Basné, které se usazuji

Petr Mazanec: Jarn/ chodec.
Praha - Podlesi, Dauphin 2009.

Kniha basni Jarn/ chodec Petra Mazan-
ce se pro mé - spolu s druhou oficidlné vy-
danou sbirkou Jifiho Tomaska - stala ,ti-
chou udalosti“ lonského podzimu. Na-
slednd nesouhlasnd cetba jejich recenzi
v Tvaru, Hostu a Literdrnich novindch defi-
nitivné vyprovokovala tento pokus vyslovit
k ni trochu odlisné stanovisko.

Graficky velmi pékné vypravena kniha
je koncipovana jako rozsahly ,autorsky vy-
bor z dosavadni tvorby“, s niZ se ale ¢tenafi
zatim mohli setkat spi$ jen vyjimec¢né, pfe-
devsim na strankach nékterych literarnich
Casopisl (napf. Souvislosti, Aluze); v roce
2005 odvysilal pofad sestaveny z ver3d P.
Mazance Cesky rozhlas. Mimoto od roku
1998 vydal basnik vlastnim ,nepatrnym*
nakladem celkem pét tenkych sesitl
versll, pro 3irsi ¢tendfskou vefejnost jen
tézko dostupnych. Zalozka Jarniho chodce
ovsem uvadi, Ze prvni rukopisnou sbirku
autor (nar. 1945) usporadal uz koncem 3e-
desatych let, takze jde o knizni debut, kte-
ry si opravdu daval nacas, ajak podotyka
Pavel Studnitka v Kontextech, je vlastné
uz zaroven zralym shrnutim tvorby.

Myslim si ale, Ze ¢as Mazancové poezii
neuskodil. Dostatek ¢asu je pro ni dokonce
dulezity, protoZe vznikd pozvolna, z vnitini
potfeby, jako geologické utvary nar(istd
procesem postupného zaznamenavani,
vzpominkového vyplavovani a usazovani,
aipotom vnékterych pfipadech jesté
dlouho a pomalu béhem let vysychd, ldme
se azraje - jak je to dobfe vidét tfeba na
nékterych skladbach, jez zahrnuji c¢asti
vztahujici se krlznym obdobim av riz-
nych dobdch vzniklé. Proces Mazancovy
tvorby byva nékolikastupnovy ajeho sou-
Casti je casto irevize a nova reflexe dfive
napsaného, které se stava soucasti nové-
ho, vicevrstevnatého celku.

Motivické okruhy poezie Petra Mazan-
ce bychom mohli na prvni pohled hodnotit
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jako tradi¢ni a patrné bychom na jejich za-
kladé mohli jeho bdsné fadit do problema-
tické a mnohdy nepfilis vypovidajici ka-
tegorie ,kfestanska poezie“, popfipadé
.poezie venkova“. Mezi frekventované
a vyrazné motivy patfi venkov a venkovska
krajina, konkrétné Vysocina, kostel a mse,
rodina, C¢as v pribéhu lidského Zivota
arocni cyklus, Zivot asmrt zasazené do
kontextu tohoto tradi¢niho prostfedi
a jeho hodnot.. Oviem jsou tu jesté i mo-
tivy jiné, nékteré z nich asi velmi dllezité -
jednim z klicovych motivd, ale itémat
a zaroven tvarcich principl je vzpominka;
a tfeba pravé ta prfesahuje vySe zminénou
zjednodusujici  klasifikaci i hodnoceni
a otevira texty obecnéjsimu existencialni-
mu smyslu, ktery je pro Mazancovu tvorbu
podstatny.

Zminovand motivicko-tematicka tra-
di¢nost ma navic jistou protivahu v aktua-
lizacnich aintelektudlnich prvcich, jako
jsou rozlicné intertextové vztahy aaluze
(nejcastéji se odkazuje - coZz mUlzZe opét
znit ponékud ,tradi¢né“ - na K. H. Machu,
na jeho dilo, ale ina jeho osobu jako
predobraz basnika), literdrni seberefle-
xivnost, sofistikovanost projevujici se ve
formé textl - autor napf. kompozi¢né
pracuje s fragmentem a montdzi fragmen-
th (J. Stanék pouzil pro nékteré starsi texty
P. Mazance dokonce oznaceni ,experi-
mentalni“), nékolikrdt volnym  nery-
movanym versem napliiuje formu sonetu..
Zfetelné je zcivilnéni dané zplsobem pre-
zentace onéch motivi atémat, ktery
bychom pfeci jen jako ,tradi¢ni* neoznacili
(Casta je lehka ironie - napf. v souvislosti
se msi se v popfedi textu opakované ob-
jevuje obava, aby nékdo, mali ministranti
¢i stary knéz, néco béhem obfadu nespletl
a nedoslo ke zmatkdm, nebo se dokonce
m3e objevi ve vyctu situaci, v nichZ se dob-
fe usind; ironie je zfetelnd ivintertex-
tovych machovskych odkazech). Tyto ak-
tualiza¢ni prvky ovdem neplsobi ndsilné
aani se neprojevuji ve viech textech
stejné intenzivné; obecné se zd3, ze
v druhé poloviné knihy (zhruba chronolo-
gicky uspofadané) ubyvaji, texty se zjedno-

[69]



[recenze]

dusuji, misty (zejména v oddilu VI, ktery
nese podtitul ,Kratké texty 2004-2007“)
ziskdvaji az podobu stru¢nych glos a afo-
ristickych postiehd.

Ackoli si to pri zbézném a selektivnim
¢teni nemusime uvédomit, Mazancova re-
flexe nebyva tak prdzrac¢nd ajednoducha,
jak  bychom od ,tradi¢nich  basni
kiestanského venkova“ ¢ekali. Texty
mnohdy nevypovidaji pfimo ¢i vyhradné
o uvedenych motivech a tématech, ale ob-
sahuji metarovinu; jako by byly reflexi re-
flexe, jako by vypovidaly ¢asto uz o jinych
basnich, které tu existovaly skute¢né cCi
potencidlné pfed nimi avidi nimz
»basnicky subjekt* zaujima urcity, leckdy
mirné ironicky vztah. ,Kdyz napsal na
papir: / uz vim, které je to mésto / které
jsou to cesty / které jsou to hrbitovy /
a ktery je to kostel // téch nékolik dni /
i oném / mohli by napsat do dopisu / - ted’
je vas syn zase uz klidny.“ (s. 37) ,Také na-
psal: / zelené listky brizek ve vanku / se
tence tfasly / na konci pole u lesa // uvidél
je zdalky / a pfisel knim / a mezi vétvemi
zavonél trochu vzduch / chvili tam stal.“
(s.35)

Vedle téchto pfimych citaci (signa-
lizovanych uvozovaci formuli jako v uve-
denych ukazkach nebo napf. kurzivou) je
jednim z nejzfetelnéjsich pfiznakd roz-
Stépeni adistance, které jsou predpokla-
dem metaroviny avicelroviiové reflexe,
ddsledné uziti 3. gramatické osoby pfi vy-
povédi, pro lyriku velmi netypické. (1. Ci
2. 0soba se objevi v celé knize jen v néko-
lika pripadech, pficemz pfechod do nich
miva v textu sv(j vyznam - viz napf. pfe-
kvapivou 2. osobu v zavére¢ném versi 1.
oddilu skladby ,0 dotycich, dlouhé zimé
a padani“, s. 66, kterd umocnuje zacilenf
stejné tak necekané otdzky, jeji zadvaznost
a naléhavost. Jinym pfipadem je tfeba ba-
sen ,33 let ve Veselé“, s. 209-210, kde jsou
verSe v 1. osobé tistény kurzivou naznacu-
jici patrné citaci, kazdopadné jinou rovinu
vypovédi, a tedy opét distanci; stejné tak je
1. osoba soucasti citace v uvedené ukazce
ze s. 37.) Dalo by se uvazovat o tom, Ze uzi-
ti 3. osoby koresponduje s epickou, vy-
pravéci slozkou, kterd je v Mazancové po-
ezii vyrazné zastoupena (,lyricky dé&j“), ale
predevsim umozZiuje zaujeti odstupu od
sdélovaného; porusuje se tak v subjektivni
lyrice intuitivné pfijimana totoZnost
basnika, lyrického subjektu a pfipadného
lyrického hrdiny. ,Ten, kdo mluvi“ se v dl-
sledku tohoto zplsobu vypovédi tak samo-
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ziejmé nekryje s tim, kdo se v basnich vy-
skytuje jako lyricky hrdina, jako ,ten,
onémz se mluvi“. Ctendf nemiZe tento
odstup pominout, i kdyZz ho mnohé jiné (te-
matické, textové, popf. biografické) signa-
ly svadéji ktomu, aby zminéné subjekty
ztotoznil, jak je zvykly.

Kromé 3. osoby se v basnich ¢asto se-
tkdme i s rdznymi neosobnimi konstrukce-
mi (napf. slovesny infinitiv, pouhé pricesti
¢i slovesné adjektivum a substantivum pro
vyjadfeni déje, frekventovana je elipsa
slovesa), které rovnéz posiluji uvedenou
distanci, objektivizuji vypovéd - a slouzi
i jako vyrazné prostredky ozvldstnéni: dale
depoetizuji uz tak prozaizovany Mazancdv
text, vnaseji do ného rysy neosobni zprdvy
(podobné typy vyjadfeni zname tieba z ad-
ministrativnich text(). Vznikd zde napéti
mezi obsahem textu, ke kterému ma
patrné mluvéi citovy vztah (aten tusi
i Ctendf - napf. vypovédi o blizkych oso-
bach apod.), a formalni vécnosti vyjadrent,
kterda radikdlné tlumi citovou zaujatost
a expresivitu vypovédi. Nékdy distanci zvy-
raziuje jesté uziti ironie namitené vuci ob-
sahu sdéleni, lyrickému hrdinovi i
basnickému sdélovani samému. ,Mezi
témi stohy papiru v krabicich / na nékte-
rych sotva citelné / jakoby ve versich
psano // Zdali alespon chvilkami / zapru-
zeny autor / pastyfem byti?“ (s. 61)

Na této vécnosti a objektivizovanosti
vyjadieni se spolupodili vice prostfedk.
Uz diky zminéné 3. osobé a neosobnimu
vyjadfeni pfevazuje forma konstatovani ¢i
mirné distancované reflexe nad apelem,
zpovédi apod. i tam, kde texty zifejmé tyto
komunikac¢ni funkce maji. Jak uz bylo fe-
¢eno, bdsné jsou vyrazné prozaizované
a depoetizované: vers je volny, vyjadreni
civilni, vtextech najdeme minimum kla-
sickych basnickych prostfedk( - metafor
a basnickych obrazl, figur, poetismd.
Cast&ji se objevuje pfedevéim apoziopeze
a elipsa.

Dalsim zfetelnym a zajimavym rysem
Mazancovych textd, ktery s touto vécnosti
souvisi, je ijakdsi urputnd preciznost pfi
vybavovani si (zmifiovana vzpominka jako
téma itvaréi princip!) a sdélovani detaill
rozlicnych situaci a faktd, ale i pfi samot-
ném pojmenovavani. Basnik ve svych tex-
tech nabizi itakové detaily a informace,
které by se nemusely zdat vyznamové
nosné - ale svlj vyznam zfejmé maji:
mimo jiné naznacuji, ze podstatna je sama
vzpominka ¢/ zaznamendvdni, basnikovo
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Gsili co nejpreciznéji si vybavit ¢i zachytit
néjakou situaci, postieh, myslenku, ale
i naléhavost a nutkavost, sniz se vzpo-
minka ¢i fakt vyjevuje avnucuje. (Ato je
podle mého nazoru také hlavni ddvod pfi-
tomnosti oné distance, metaroviny a lite-
rarni sebereflexivnosti, které jsou pfi-
znacné pro Mazancovy texty: diky nim se
nezamérfujeme jen na obsah vzpominky
nebo podobu udalosti, ale pravé na
samotné vzpominani ¢i zaznamendavani.)
Zarovenn  zde hraje  ddlezitou  roli
nemoznost anebo neochota rozhodovat, co
z téchto skutecnosti je aco uz pfipadné
neni podstatné. Proto se vedle versd,
vnichZz je zfetelné pfitomné néjaké za-
znak tajemstvi ¢i hlubsiho, skrytého smys-
lu, objevuji i takové, které se mohou jevit
jako bandlni, pfilis doslovné ¢i nadbytecné
(coz jim shodné vytykaji Jan Hejk v 7varu
a Miroslav Chocholaty v Hostu). V perspek-
tivé nemoznosti fici, co je zdsadni (pfi-
padné Ze néco je zdsadni, zatimco néco ji-
ného ne), oviem i tyto ,banality” ¢i ,trivia-
lity“ maji svdj smysl, ziskavaji hlubsi vy-

Na roviné pojmenovavaci se tato pre-
ciznost projevuje nejriznéjsimi vsuvkami
a dodatky, alternativnimi vyrazy, zavor-
kami, které jako by mély zpresinovat for-
mulaci, nékdy jako by S$lo ovyraz ne-
schopnosti rozhodnout, kterd z alternativ
pojmenovani vyhovuje lépe - opét se tak
strhdva pozornost na samotny proces vy-
jadfeni, pojmenovdvani, psani, ktery se
muze jevit jako podstatnéjsi a vice vypovi-
dajici nez jeho konkrétni vysledek. Také
prirovnani casto slouZi spis nez jako
basnicky obraz jako jeden z prostfedki
zpfesnéni vypovédi, umoZiujici vétsi na-
zornost sdéleni. Avtéto souvislosti se
rovnéz uplatiuje pro Mazancovu poezii
velmi charakteristicka typografickd pauza,
signalizujici v nékterych pfipadech vahani,
nejistotu pri pojmenovani apod.
Extrémnim dokladem zminénych ryst jsou
starsi skladby ,K. H. M.“ a ,T. S. E.“ z prvni
poloviny sedmdesatych let. Titul druhé
znich zfejmé muze naznacovat ijednu
z inspiraci téchto postup(; citujme jeji za-
vérecnou Cast: ,Nékde (misty) polehlé obili
(po desti) / nikdy nebyla zem tak svatad //
stromy rostou téz ale pomaleji nez obili /
atrdva / a zase az sem (cesta) paprskl ze
slunce tak den // pak naproti k mésici a ke
hvézddm (opét nataceni) / jako bez smrti
(bez konce..) / vpodvecernim vani /
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avtom vzduchu vané z trav klasd lesd hli-
ny / aceho jesté?“ (s. 21) Ajako druhou
ukazku uved'me Udryvek z bdsné ,Navrat®
z roku 2005: ,Uprostfed kasna (voda crci)
pfipravend / (jako kdyz parasutistim / na
louce poloZili plachtu / kam maji padat) /
Zacinajici no¢ni nebe / Hvézdy jakoby / ne
nelidsky vzdalené ale také / ne blizko jako
na divadle / Pfimérené.” (s. 148-149)

| pres to, co bylo prdvé uvedeno, se zd3,
Ze néktefi recenzenti Mazancovy knihy
chtéji jeho poezii vnimat pfedevsim v tra-
diéni linii poezie kfestanského venkova
(nejzretelnéji Vojtéch Probst v Literdrnich
novindch, ktery pfizna¢né hodnoti i 3. oso-
bu Mazancovych basni jako vyraz souna-
leZitosti basnika s celkem svéta, o némz
podava zpravu, & jako vyraz kfestanské
skromnosti). Jako by ji posuzovali idedlni
predstavou venkovského bdsnika, ktery
samozfejmymi slovy sdéluje prostou,
avsak zduchovnélou krasu a moudrost -
pozitivné hodnoti postupny Mazanctyv pfe-
chod kjednodussim textdm, ale vytykaji
jim zmifovanou obc¢asnou ,bandlnost® Ci
»doslovnost®, kterd uz do jejich predstavy
prostoty a jednoduchosti nezapada;
naopak jako slabsi vidi texty starsi,
komplikovanéjsi, dokonce ,mnohomluvné*
¢i ,neobratné“ (viz ukdzku z basné ,T. S.
E.“, kterd je zdroven snad dostatecné
presvédcivym dokladem, Ze zde o zadnou
neobratnost nejde); tém vsak ,bandlnost”
mozna zdaleka tak silné nehrozi.

Poezie Petra Mazance muze jisté né¢im
pfipomenout Bohuslava Reynka, ktery
v souvislosti sni  byvd vrecenzich
jmenovan (spolecnymi prvky tvorby obou
basnik( jsou motivy venkova a soulad
s pfirodou a krajinou, postupné tihnuti
k prostoté a procisténému vyrazu) - ale
také Jifiho Kolare, vyse uvadény titul basné
»T. S. E.“ zFfejmé odkazuje kT. S. Eliotovi,
ato je podle mého ndzoru pro Mazancovu
poezii rovnéz urcujici. Mluvili jsme uz o je-
jich intelektudlnich, misty snad dokonce
experimentdlnich rysech, jez by pfed-
stavovala intertextualita a literdrni sebere-
flexivnost, kompozi¢ni prace s frag-
mentem, nespojitost, vrstveni C¢asovych
rovin arovin reflexe jako prostfedek
odkryvani smyslu existence (vztah vzpo-
minky a ,soucasnosti“ azkoumani jejich
schopnosti vzdjemné se osvétlovat) atd. Ve
zmifnovaném soustiedéni na zachycovani
vzpominek ¢i udalosti (zpravidla bychom je
mohli charakterizovat jako vsedni - také
odtud ona diskutovana ,banalita“; autenti-
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citu zdznamu podtrhuji rdznd c¢asova
imistni uréeni textd ¢i tematizovanych
udalosti) nachazim spolec¢né prvky s kon-
cepci poezie jako svédectvi (tedy opét Ko-
IaF, ale nejen on), byt v Mazancové pfipadé
je toto soustavné realizované svédectvi za-
mérené predevsim na subjekt. Existenci-
alné ladéna reflexe zaloZend na zdznamu
osobnich prozitk muiZe leckdy pfipo-
menout poezii Zbynka Hejdy (velmi zfe-
telné se Hejdovo jméno, v recenzich Jarn/i-
ho chodce rovnéz nékolikrat uvedené, vy-
bavi tfeba u nékterych Mazancovych tex-
tl-zaznamu sna).

Osobné vnimam Mazancovu tvorbu
jinak nez vyse zmifovani recenzenti (bliz-
ko bych mél mozna k postoji, ktery vyjadfil
ve své recenzi Mazancovych Versg uz
v roce 1998 Jifi Stanék): oslovuji mne pre-
tfetiny ¢i poloviny knihy, leckdy rozsahlejsi
kompozice sestavované zfragmentdrnich
zadznamu areflexi. V nich je podle mého
nazoru zretelny kli¢ k Mazancové vyrazné
a osobité poetice. Ve svétle téchto basni
pak ocefuji ony pozdéjsi  texty,
,0prosténé“ ajednoduché nékdy opravdu
az k ,banalité“, kterou ale vnimam jako
»banalitu“ reflektovanou, tedy zamérnou
apouze vuvozovkach. Ironie  neni
u Mazance jen sympaticky a zcivilfiujici po-
stoj, nékdy mozna dokonce vyraz skrom-
nosti, ale také ddlezity rys jeho vice-
a asi i ponékud intelektualnéjsi, nez by se
snad pfi méné pozorném cteni mohlo zdat.
Zdanlivou dominanci ,tradi¢nich®, pre-
deviim tematickych prvkd Mazancovy po-
ezie relativizuje komplikovanéjsi, inova-
tivni a zfetelné aktualizovany vyraz, ktery
rovnéz upozorfiuje na vyssi vyznamovou
rovinu text(; venkovské a kfestanské mo-
tivy podle mého ndzoru predstavuji pre-
devsim pozadi pro obecnd témata, jako je
existencialni reflexe asni souvisejici re-
flexe umélecké tvorby.

Basné Petra Mazance jsou prostfedkem
hledani smyslu vlastni existence, snahou
porozumét, fixovat to neuchopitelné, té-
kavé a ustavicné unikajici v zivoté a sku-
te¢nosti, pokusem zaznamenat v uhrnu
cosi podstatného o Zivoté vlastnim, a tim
snad ioZivoté obecné. Azde nachdzim
mozna klicové vnitfni napéti Mazancovy
tvorby. | pfes veskeré usilovani totiZz podle
mne poezie Petra Mazance naznacuje defi-
nitivni  neuchopitelnost onoho Zivého
a podstatného, odstup, ktery literatura
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v(ci skute¢nosti a zivotu ma. Basnicka re-
flexe nedokaze pres veskerou snahu navo-
dit, vratit bezprostfednost zazitku a odha-
lit jeho tuSeny autenticky smysl. Tvorbu
mdazeme chdapat ijako pokus o utvafeni
smyslu nového, ale ani ten neni v kon-
frontaci se Zivotem a skute¢nosti uspoko-
jivy. Jde tedy odrama poezie jako snahy
porozumét a nalézt smysl, ktera vsak opa-
kované nardzi na neprekonatelny fakt, ze
je né¢im s konec¢nou platnosti pouze para-
lelnim k zivotu, skute¢nosti, jeZz se nako-
nec opét ukdzou jako unikavé a jimz tvari
v tvaf zbyvad nakonec zas jen nejistota, po-
chybnost a dalsi tdzani. ,AZ zazdalo se mu
Ze moznd / vsechno je jesté jinak nez
jinak.“ (s. 56)

Jifi Chocholousek

Slovo Slansky ve mné vyvolalo
popévek

Antonin Bajaja: Na krdsné modré Dievnici.
Brno, Host 2009.

Ceskou prézu poslednich nékolika let
charakterizuji pokusy vypofadat se s minu-
losti prostfednictvim roman(, které maji
ambice byt romdny generacnimi. Je jich
celd fada a objevuji se v dilech autord raz-
ného véku i zaloZeni.

U nejmladsi skupiny je takovym poku-
sem posledni roman Petry Hllové Strdzci
obcanského dobra snazici se propojit
v jednom textu dobu tésné pfed rokem 89
a dobu nasledujici, navic je text pokusem
vypravét jej zdruhé strany, tj. ze strany
téch, kdo maji dlvody pro sentiment. Bo-
huzel se ukazuje, Ze nedostatek zkuSenos-
ti, nebo schopnosti vnofit se do atmosféry
popisované doby pfindsi vysledek jen pra-
mérny. V pfipadé Pavla Kolmacky ajeho
romanu Stopy za obzor jde zas o pokus za-
hlédnout svét od sedmdesatych let 20.
stoleti do dneska nejprve skrze chlapecky
svét sidlistnich dobrodruZstvi kofenénych
predevsim zkuSenosti z cetby indidnek,
které znamenaly tehdy skutecny, ac¢ nevé-
domy, Unik od kvétdkovych mozeckl do
svéta rovnych chlapskych soubojli. Petr
Placak zas v dokumentdarnim romanovém
eseji Fiz/ s naléhavou razanci pfipoming,
Ze sedmdesatd a predevsim osmdesata
|éta 20. stoleti nebyla zatuchlad pohodicka,
jak ndm ji sugeruje pfedevsim film a te-
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levize (Pupendo, Bdjecnd léta pod psa, Ci
nejnovéji serial Vyprdvéja dalsi).

Dale tu mame dva romanové pokusy
Jana Balabana, nejprve Kudy Sel andél vy-
porddavajici se s urcitou deziluzi postihuji-
ci generace dnesnich ctyficatnikl a pa-
desatnikd, ktefi ¢ast svych Zivotl proZili
v dobé, kterd jim neddvala nadéji k nicemu
a druhou polovinu jsou nuceni Zit ve svété,
ktery jim tvrdé Uto¢i na posledni zbytky
lidské tvofivosti. Vromanu Zeptej se tdty
se zase prostfednictvim autobiograficky
zaloZeného, osobné vyostfeného pribéhu
pokousi definovat jesté jednu novou zku-
Senost této generace - totiz konec synov-
stvi: hledani svého vlastniho mista na své-
té skrze prozivanou zkuSenost smrti otce.
To mu umoziiuje jaksi mezi fadky defi-
novat nejen dobu minulou, ale i tu dnesni.

Jesté starsi generace se pak casto ob-
raci ke svym vzpominkam a z nich se snazi
rekonstruovat svou minulost. Ale az roman
Antonina Bajaji Na krdsné modré Drevnici
toto vzpominani ¢ini de facto jen vychodis-
kem pro pokus obecnéjsi - skrze vlastni
Zivot se pokousi zahlédnout témér celou
druhou polovinu 20. stoleti. Kam se
Bajajlv roman obraci pro svou argumenta-
ci, na ¢em zaklada svou pravdu? Z jakych
postupll je utkdn? O jakém svété vypravi
a je vibec takové vypravéni opodstatnéné?
To jsou otazky, které se pokusi zodpovédét
nasledujici Fadky.

Antonin Bajaja se obraci k tomu nejby-
tostnéjsimu, co ¢lovéku zlstava - ke vzpo-
minkam a kvlastnimu, osobnimu Zivotu.
Ne nadarmo je roman vystavén (zejména
ve své druhé poloviné) na konfrontaci se
slavnym Feliniho filmem Amarcord. Ano,
vzpomindm s/, jak se tento film preklada,
je klicovou kategorii i Bajajova romanu. Ale
neni to vzpomindni ryze bolestné, jak ho
tak poctivé prozivané zname tfeba z dila
Arnosta Lustiga. Neni to zdrcujici a po-
tfebnd zprdva =z pohfebisté zakladajici
svou hodnotu na svédectvi. Bajajdv hrdina
téz svédci, ale jinak. Romdan je vystavén
z fady dopisd, které bratr (vypravéc, pisa-
tel dopisG, hlavni hrdina i pfihlizejici
v jednom) posild své sestfe oslovované zde
Jeanne. UZ v Gvodu ndm Bajaja ukazuje své
karty, Zadny Gték, Zaddna postmoderni hra
s zanry, nebojacné, hrdé obraceni se do
své minulosti. Kromé jiného se tu v jemné
vybrousené presnosti pripomina jedna
z klicovych charakteristik kazdého
dobrého psani - je to totiz sty¢na plocha
mezi psanym a zitym - ve vycitkdch ma-
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minky vypravéce se znova zhmotruji obavy
vsech, kdo odmitaji, nebo se boji pfipustit,
Ze roman ma svou vlastni, &jsi
logiku, kterd je ¢asto v protislapu k logice
Zivota a bohuZel inabourdva ty nejintim-
néjsi mezilidské vztahy:

Pred odjezdem, jesté jsem dojidal sni-
dani, si ke mné prisedla maminka. Tvarila
se rozpacité. Chci védet, co se stalo. ,Ne-
stalo se nic,“ hledi do ubrusu, ,jen té mu-
sim o néco pozddat,“ a navazuje tim, jak
ndhodou zalistovala v sesité, ktery leZel na
mém nocnim stolku. Jak si vném cetla
a velice ji to rozrusilo - ty véci, které pisu
o rodiné a sousedech. To fantazirovdni.

,0nasem soukromi nepis. Ani o sou-
kromi nasich prdtel. Nebo aspori nedo-
pust, aby se to dostalo do cizich rukou.
Anebo.. aspori mi slib, Ze nebudes pouZi-
vat neslusnd slova. Ze nebudes nikoho zra-
riovat. Slib mi to!“(s. 7-8)

Ano, tato zdanlivé bandlni aohrana
scéna, jesté dramatizovand postavou ma-
minky, kterd tu vibec neni v pozici jakési
matky, jak ji vidi déti v puberté, je to
matka v tom nejlepsim, nepatetizovaném,
ale také na jeji velikosti nic neubirajicim
smyslu. Apravé ztéchto fad, zpozice
slusného, dobrého Zivota (opét - smrtelné
vazné minéno) zazniva tento znepokojujici
ton, ktery v prvé chvili ochranitelsky bur-
cuje pred nevhodnosti vSude tam, kde se
citi byt neslusné odhalovano. Ale hned
vtom druhém, tésné nalepeném planu je
to jesSté ijind zprava. Zprdava otom, jak
malo si pfipomindme, Ze pravda romanu
se nezakladd na jednotlivostech nasich
smésnych zivotl, jak na né nebere ohled.
Ze zkratka pravda romanu je pravdou
daleko podstatnéjsi, takovou, ktera prosté
nem(ze aneumi brat ohledy ani na své
nejblizsi, protoZe jejim partnerem a soud-
cem je jediné celek a vé¢nost.

Ne nadarmo ane prekvapivé se cely
romdn odehrdva v Zliné, ne nadarmo je
Bajaja zndm svym pratelstvim s Ludvikem
Vaculikem. Pravé tato Vaculikova ne-
kompromisni presnost (kterd je vocich
lecjakych kriticek ateoreticek jen ne-
slusnosti) je rozpusténa iv kostni dfeni
Bajajova romanu. Tedy: Bajaja se obraci
k sobg, ke svym starym dopisdm, do svého
détstvi, do Zlina. Ne ale proto, aby rekon-
struoval néjaky svidj zivot, ale aby, po
Proustovsku, svij zivot prodlouzil o viech-
ny ty zdanlivé nedulezité drobné bandlni
epizody, ze kterych teprve vyrlstd obraz
epochy. Ato je pokus, ktery zaslouzi po-
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zornost. Skrze Zité a de facto i trochu proti
nému tvofit obraz ¢lovéka Zijiciho i v dobé,
ktera zdanlivé k Ziti nebyla.

Bylo uZz naznaceno - zakladnim
stavebnim materidlem Drevnice je dopis.
V tom mad Bajaja blizko k jinému velkému
Ceskému prozaikovi, k Bohumilu Hraba-
lovi. Ten ve svém poslednim tv(réim obdo-
bi také vyuzil Zanr dopisu, aby diky jeho
otevrenosti, ale i kaleidoskopi¢nosti stvofil
obraz doby tésné pred revoluci roku 1989
a po ni. Bajaja ale pracuje s dopisem jinak,
vyuZziva jej, ale také jednotlivé dopisy pro-
pojuje svébytnym, ¢istym vypravénim. Za-
roven se neboji itvarového experimentu.
Dulezity zlom, slovo, obraz dokaze, tak
jako basnik, vychutnat, prodlouZit, zopa-
kovat, nebo tfeba irozsekat. Jako na-
priklad ve scéné, kdy je po letech oteviran
kufr tety, kterd emigrovala. To podstatné
neni vaktu otevieni, vobsahu toho ar-
tefaktu, je v ¢emsi jiném, v jakémsi zpfito-
mnéni ¢ast davnych, a k tomu se hodi jedi-
né sloveso (vanuti), kterd Bajaja s citem
basnika osamostatniuje:

UZ to bude dvacet rokd, co jsme toho
strasdka, ten top secret loddk vynesli na
svétlo. Zdmky jsme museli vypdcit. Tézké
viko starecky zaskripélo (zapélo?) a zevnitr
se vzneslo

vanuti

Jakoby zust do Ust, jaké prezivd
v depozitdrich zapominanych véci. (s. 58-
59)

Tim cely jeho text zcela jinak dych3,
spi$ nez pravidelné lidské dychani je to tok
feky, obcas jen prudky, rychle se valici sled
udalosti, pfibéhl, epizod, jak je tomu
v détstvi, vobrazech rodinnych wylet(,
v popisech odzbrojujici, v pravém slova
smyslu  multikulturni spole¢nosti pova-
le¢ného Zlina. Na druhé strané ale meand-
ry Feky, tiné a prohlubné, ve kterych se
text zpomaluje, brzdi, sem tam vstoupi na-
ivni vers, prolne se nékolik ¢asovych pa-
sem (doba pfibéhu, 50. Iéta, doba psani
dopisu, 80. léta a doba psani, soucasnost),
text se protrhava, tfepi, droli se pod ruka-
ma, aby zddraznil nejen absurditu té prvni
doby, ale také aby problematizoval au-
torské gesto soucasnosti. To vsecko jsou
hodnoty, které roman osvézuji, vyvazuji jej
ze spole¢nosti jen prozitych véci. Cini z n&j
roman v pravém slova smyslu. JenZe obcas
je toho dramatizovani, pretrhavani prece
jen prilis. To zejména v druhé ¢asti, kde je
najednou moc vyrazny a chtény pokus vy-
tvofit paralelu mezi Felinniho Italii a pova-
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le¢nym Ceskoslovenskem. | kdy? se sty&éné
plochy nabizeji, i kdyZ jde zfejmé o film pro
danou generaci kultovni, pfesto se
nemohu zbavit dojmu, Ze ve své druhé
poloving zacind roman az pfilis nahlas
rachotit pfedivem dratd, ze kterych byla
poskladana konstrukce, Ze prosté jemné
zacind Sustit papirem. Ovsem, aby bylo
jasno, je to jen drobnost, kterd vzadném
pfipadé nemdlzZe umensit celkovy dojem
z romanu.

Protoze posledni otdzka, kterou chtély
tyto fadky zodpovédét, je pomérné jasna:
presné takovy typ psani je nejen opod-
statnény, dokonce nezbytny. Jen takto
mdze literatura zase jednou zd(raznit své
nezastupitelné misto ve svété. Film umi
byt plytky, historickd sonda zas cernobila,
ale roman, ten dobry roman, aotom tu
ted rozhodné mluvim, tedy dobry roman
dokdze pojmenovdvat svét v jeho nejedno-
znacnosti. Zadné ubreené uplakanstvi
z promarnéného zivota a zloc¢inné epochy.
I'vtom svété lidé zili a milovali se. Zaroven
ale také zadnd naplast, Zadné smireni, ze
jako vsecko je vlastné v pofddku, Ze se
v druhé plli dvacatého stoleti zas tolik ne-
délo. Tam, kde je to potfeba Fici, umf
Bajaja napsat: vrazdili, kradli, zabijeli.
A pravé tim podavd zpravu, které nema
Zzadna literatura dost, a ta ceska zejména:
zpravu o Clovéku, ktery je vzdycky pfrilis
dobry pro jakykoliv systém. Zprdvu
o ¢lovéku, ktery se nesklada jen z velikych
gest a ideji, ale ktery je stejné tak utvafen
svymi malichernostmi, traumaty, hfichy
a tézkostmi. ZzZkratka: Na krdsné modré
Drevnici je zprava o Clovéku, kterému lze
rozumét a se kterym lze pfece jesté néjak
Zit. A pokud v sob& roman nese tuto trest,
jsou vsechny jeho zavahani a drobné pre-
Slapy v pofadku - zas jen pfipominaji to
lidské rubato, to tdpani, drobné vysinuti
z rytmu, které je asi tim nejhlavnéjsim lid-
skym Udélem adkolem. Ataké otom
presvédcivé apfesné roman Na krdsné
modré Drevnicihovofi.

Jakub Chrobak

[74]



[recenze]

Vyprava ke stfedu Evropy

Jurij Andruchovy¢ - Andrej Stasiuk:

Moje Evropa.

Olomouc, Periplum 2009. Pfelozili Vaclav Bu-
rian a Tomas Vasut.

.Kde kon¢i Evropa?“ zeptd se Andrej
Stasiuk svého berlinského pfitele a
dostane se mu odpovédi o duchovnim
prostoru ohrani¢eném liberdlni demokra-
cii, toleranci a postosvicenskymi hodnota-
mi. Ale ta odpovéd ho neuspokoji. Je pfFilis
abstraktni a pfilis necasova. A zda se, Ze je
to pravé cas, co by mélo rozhodnout
o prostoru. Ma vsak stejné abstraktni ka-
tegorie ¢asu schopnost zkonkrétnit tento
pojem?

Jurij Andruchovy¢ se domniva, Ze ano.
Cas jako koncentrat minulosti, bu-
doucnosti a predevsim pfitomnosti, pro-
toZze od ni teprve vedou vsechny nitky
rozechvélé ajen obtizné dohledavané
a obhajované kauzality. Kauzality, kterd se
musi stdle znovu obnovovat. UZ jenom pro-
to, aby disledek nebyl zaménovan s pfici-
nou. Jenomze cas, ktery ma vyvazit abs-
traktnost, se musi opfit o néco konkrétni-
ho, nalezne proto svdj vlastni prozitek
ajeho zdznam. Vjem se zapfe o paméf
a o denik, jehoz vyhodou je, Ze nemusi ru-
Cit za vic neZ za pravé zakouseny okamzik.
A vyprava do tusené zemé tak maze zacit.

Dva eseje knihy Moje Evropa pred-
stavuji osobni vypovéd’ o zkuSenosti s abs-
traktnim pojmem Stfedni Evropy. Jejich
autory jsou dva pratelé a soucasné znami
spisovatelé, pfislusejici oviem do dvou
rozlicnych kultur. Z povahy jejich psani
vsak soucasné plyne, Ze zvolené zadani,
které slouzi jako titul knihy, pro né neni
umélé, nepfichazi zvenci, ale je setrvalou
soucasti jejich tvorby. | proto je Moje Ev-
ropa vypovédi osebeurceni asoucasné
confiteor o identifikaci s témi druhymi, né-
jakym zplGsobem blizkymi. Blizkymi ve
shodé, ale i v nesouladu ¢i v nesouhlasu. Je
totiz i o hledani rozdilnosti, které projektu-
ji rozlidujici totoznost. Vzdyt pfibuznost
jesté neznamend souhlas. Naopak, v pra-
zkumu lokalni soundlezitosti by v jeho dd-
sledku mohla byt opravdovost kritického
mysleni nahrazena Sosdckym naciona-
lismem. Moje Evropa je iproto shle-
davanim vsech hodnot - nejenom klad-
nych, nebot iziporné jsou hodnotami.
I jejich prostfednictvim se stavame sou-
Casti spolecenstvi.
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Aneni li-mozné se dohodnout na ob-
sahu pojmu stfedni Evropy, nezbyvd, nez
nehledat priniky, kompromisy av Ustup-
cich ztrdcet jakykoliv vyznam, ale ucinit
stfed tohoto pojmu i jeho hledani v reflek-
tujici ahledajici mysli. Ma-li byt néco
spole¢ného této dvoji projekci Stiedni Ev-
ropy, jako sjednocujici a souc¢asné odlisuji-
ci hodnoty, pak to musi byt teprve naléza-
no. NemUGzZe to byt dano pfedem, ale ani
nabidnuto jako suma. Jsme jako ctenafi
prizvani k stejné dobrodruzné vypravé hle-
dajici toto zvlastni teritorium, jakou podni-
kaji oba prdzkumnici, ato jako jeji
plnohodnotni spole¢nici. Snad jediné, co je
zfejmé na prvni pohled, je, Ze jde o prostor
vnitini, jakkoliv se dovolavajici map a
hranic statd.

Andruchovycova Evropa vyrlsta z ruin.
To je jeji prvni evokace. Obsahuje v sobé
uz od pocdtku zanik. Jeho vyprava ke
Stfedni Evropé je tedy vypravou do jeji mi-
nulosti. Znamena to ale, Ze i jeji platnost je
spjatd pouze s minulym c¢asem vypravéni
jejiho pfibéhu? Zdanlivé ano, ale ve sku-
teCnosti je to pro AndruchovyCe mnohem
komplikovanéjsi.  Dohledavani obrazu
vztahového prostoru, ktery nazyva moj/
Evropou, je pro néj praci restauratéra, kte-
ry prostupuje vrstvami barev, aby pochopil
a pfitom nenarusil jejich souhru. Pfitom-
nost, ktera je trvalym centrem jeho pohle-
du, je prondsledovdna minulosti, vsechno
tu hluboce kofeni v nepfehledné spleti
souvislosti. Nic tu neni bez paméti - ani
domy, ani krajiny, ani lidé.

Jestlize se oba autofi nakonec rozhodli
pro tu jedinou moZnost, kterd tu po viech
moznych studiich sepsanych na toto téma
zbyva, totiz ucinit ze Stfedni Evropy pojem
osobni, pak Andruchovy¢ se kjeho vyme-
zeni dostava prostrednictvim svého rodo-
pisu. PFibéhy svych pradéd( a prabab pou-
Zije jako zdklad narativni osy, na jejiz
druhy konec umisti sam sebe - shledavaji-
ciho a paméti obdafeného vnimatele, jenz
zpfitomnuje minulost, aby zni vyziskal
novy smysl. Jeho hledani Stfedni Evropy se
pfitom déje ve znameni intertextuality. To
ona nakonec vytvafi sit myslenek, ktera
mozna vic nez cokoliv jiného urcuje podo-
bu tohoto nepevného prostoru. Kazda véta
tu rezonuje ozvénou, kazdé slovo je naso-
beno opakovanim. Stfedni Evropa je
pro tuto chvili jakymsi soustavnym pfrepi-
sovanim, v némz se vsak prepsané neztra-
ci.
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Andruchovycovi predci, prodirajici se
déjinami Evropy, jsou se stfidavou intenzi-
tou opousdténi svym prlivodcem, jenz se
v esejistickych intermezzech vydava pro-
zkoumat abstraktnéjsi pojmy, které se
kjeho narativni vypravé pridruzily. Roz-
mysli pak o povaze ¢asu aojeho vztahu
k Evropé, napojuje ¢as na pojmy minulosti,
budoucnosti a pfitomnosti, aby navrhl de-
finici, v niz se odrazi kritickd skepse jeho
pohledu. Kritickd skepse, ktera je sou-
¢asné infikovana nostalgii. Podle Andru-
chovyée je to minulost, co brani bu-
doucnosti, aby se uskutecnila ,Minulost,
kterd drzi ve sparech cas. Minulost jako
diktat predpojatosti.“ Jenomze je to sou-
¢asné minulost, z niz se Zivi i jeho pfitom-
ny pohled, a kterd jej spojuje se smyslem.
Nebot ve véem tom putovani jeho pfedkd,
ve véem tom pohazovani osudy pfes plo-
chu svéta, je smysl a je centrum. V ném se
minulost stava zachrannym kruhem, jimz
»jsme spojeni a uz nejsme sami“. Tento
rozpor je zdkladni tenzi shledavaného
prostoru Stfedni Evropy. Aodrazi se
i v AndruchovyCové otdzce odkazujici na
nefesitelny Ukol: Jak vysvobodit sou-
casnost?

Jakoby se nestabilita tohoto prostoru
musela nutné odrazet jak v neustdlém pu-
tovani postav, které zpfitomnuji jeho pfi-
béh, tak vtomto nepfretrzitém souboji
¢asli. Amoznd, Ze je to vlastné jen dvoji
podoba téhoz. | postavy pfichazeji z minu-
losti, aby pfitomnost protnuly kbu-
doucnosti. lony jsou ovladany touhou po
smyslu, jenz je vlastné projekci, jiz se z pfi-
tomnosti orientujeme v minulosti, aby-
chom vytvofili sebe samotné v bu-
doucnosti, abychom se na ni pfipravili.

Rodopis poskytuje Andruchovycové
psani nejenom osu, kterd zajisti, Ze se jeho
stavba nezhrouti v odbockach, vsuvkach
a v margindliich, ale nabizi pldorys toho
nejzakladnéjsiho antropomorfniho typu.
Toho, jimZ se sméfuje od zrozeni ke smrti.
I narativni oblouk, jimz Andruchovy¢ mysli
Stfedni Evropu (a tak to u néj skutecné je),
se sklene nad smrti otce. Tato stavba pak
poskytne Andruchovycové hledani abs-
traktniho pojmu konkrétnost prozitku.
Jeho Evropa je proto pfedevsim pfislusnos-
ti krodu, khodnotdm, které uchovava
av néz véfi. Které nabizeji centrum a ne-
ztrdceji stabilitu v kakofonii ¢as( ainter-
textuality, jeZz uz neni jen vlastnosti lite-
rarnich dél. Jeho otazka , Osvobodit minulé
od budouciho?“ je pak vsamém zavéru
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kontrovana trojici podobnych otazek
,Osvobodit nds od nas? Osvobodit mé ode
mne? Osvobodit Clovéka od jeho kostry?“
V nemoznosti tohoto ¢inu se ukazuje ne-
odlucitelnd identita ¢lovéka a ¢asoprosto-
ru.

Byl-li zakladnim Andruchovycovym ca-
sem ¢as paméti, a tedy minulost, je jim pro
Stasiuka pfitomnost. Tam, kde Andrucho-
vy¢ nabizi perspektivu kronikare, pfichazi
Stasiuk s perspektivou pozorovatele.
Namisto ,historiografa“ se dostava autor
deniku. Casova bezprostiednost vytvofi
perspektivu svédka Ci pozorovatele. Jestli-
Ze Andruchovyc putoval Evropou prostied-
nictvim svych predki, vydava se Stasiuk na
stejnou pout sam. Vychodiskem se mu
stane Ceské vydani Velkého atlasu svéta,
jejz rozevie na mapé Evropy. Jeho prace
kartografa vsak tim teprve zacina. Tento
prostor bude tfeba nejprve ozivit, nadat
pfibéhem, osmyslnit putovanim. Pfed
vlastni hledani, které se nikdy nemdze
zbavit pfedsudk(, stavi Stasiuk setkavani.
Smysl lidi, krajiny, staveb, véci i d&jd vyros-
te zokamziku jejich evidence. Prozitky
avjemy pak bude tfeba prekreslit na
mapu. Vysledkem vsak je, Ze se zdanlivé
pevné hrani¢ni cary presouvaji, stavaji se
prostupnymi, mizi.

Co a kde je vlastné Stfedni Evropa? Od-
povidd na ni dvojhlasd kniha Jurije
Andruchovyce a Andrzeje Stasiuka? Spise
nepfimo. Svym vlastnim hlasem. Andru-
chovycCova verze nabizi rozpornost ¢asd,
pohled ktery misi nostalgii, kriticnost
i skepsi. Védomi a potifebu centra. Napéti
¢asli a napéti pohledt je Fizeno touhou po
smyslu jako po pfislusnosti. Centrum vsak
jako by bylo viditelné jen z periférie. A je
proto tfeba stdle podstupovat tento dvoji
pohyb od okraje ke stfedu a zase zpét, aby
bylo mozné se priblizit k podstaté shle-
davaného fenoménu. Toto posledni tvrzeni
o centru a periférii plati i pro Stasiuka, i on
jakoby hledal Stfedni Evropu na periférii.
Zjistuje pfitom, Ze periférie je dostupnéjsi
nez centrum. Pfechodové oblasti nabizeji
rozdily i podobnosti, a soucasné se v nich
ukazuje, Ze centrum je jen abstrakci,
vznikd dohodou aneustdlym vyjedna-
vanim. Neni dopfedu ani trvale dané.
Prostupna pdsma periférii si vsak v rozdi-
lech ivtotoZnostech podrzuji svoji stabili-
tu. Jakoby hledany fenomén byl viditelny
jen z okraje. Je-li soucasti Andruchovycova
hlasu kritickd nostalgie, je dominantou
Stasiukova vidéni zvysena citlivost pro de-
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tail. Hleda-li Andruchovy¢ kauzalitu,
spoléhd na racionalitu a nadosobni smysl.
Rezignuje-li na totéz Stasiuk, neodrazi se
vtom odmitnuti kauzality ani smyslu, ale
osvobozeni mnohoznaénosti. Dlsledkem
je nova tenze, kterd vyrlsta z jejich pohle-
dd. Avtomto protikladném napéti se rodi
tuseni dalsiho centra, daldi abstrakce
pojmu Stfedni Evropy.

Moje Evropa je knihou vyjimecnou,
nejenom proto, Ze je osobni, nejenom pro-
to, Ze je citliva, ale pfedevsim pro ono in-
scenované setkdni, které mimo jiné
i ukazuje, Ze lokalni pojmy tu nejsou pro
potfeby geografli ¢i kartografl, ale Ze ob-
sahuji i nutkavou nutnost nékam patfit -
do mista a do ¢asu.

Toma3s Kubitek

Kam se podéla stfedni Evropa?

Jiti Travnicek (ed.): V klestich déjin. Stiedni
Evropa jako pojem a problém.
Brno, Host 2009.

Stfedni Evropa zmizela. Jako by se vy-
tratila z politického diskurzu a debat inte-
lektudld, smetena dominanci Uzce ekono-
mizujicich témat, aktualnimi geopoliticky-
mi Uvahami nebo radikalni kritikou globa-
liza¢nich procesd. Existovala v3ak vibec?
Nebyla pouhym vyplodem politického sné-
ni a kulturnich nostalgik(? V3echny disku-
ze o ni se vzdy, dfive ¢i pozdéji, nutné zao-
biraly otdzkou po predmétu, po urceni
pojmu: ocem  mluvime, mluvime-li
o stfedni Evropé? Pojem stfedni Evropy je
nesouméritelny s pojmem Francie, Vojvo-
diny nebo Beneluxu. Stfedni Evropa neni
snadno uchopitelnou geografickou ci ad-
ministrativni jednotkou. Jeji hranice jsou
amébovité proménlivé - jednou pronikaji
do severoitalského Furlanska, podruhé ne-
dosahnou ani ke Lvovu. MoZznd bychom ji
mohli pfirovnat k mlhoving, jejiz okraje se
rozplyvaji kdesi nad vodami Ryna
a chladnou hladinou baltského more, nad
vysunutym pruhem Istrie nebo v dalavach
vychodomad'arské pusty, kdezto jeji stfed
houstne nad stfedoevropskymi metropole-
mi: Prahou, Berlinem, Vidni, Krakovem,
Budapesti, Lublani, Zahfebem.. VSechny
pokusy vtisknout stfedni Evropé pevné
hranice selhaly. Nastésti, nebot (pocinaje
Friedrichem Naumannem) byly namnoze
produktem imperialniho mysleni. Byly sna-
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hou, jak stfedni Evropu znasilnit a ucinit
z ni jednoznacné definovanou zemépisnou
a politickou entitu.

Titul Travnickovy antologie textd
o stfedni Evropé nelze necist jako jistou
.pred-interpretaci“, jako apriorni vy-
znamovy rdmec, do néhoz je obsah knihy
uzavien. Metafora déjin jako klesti, které
z obou stran sviraji stfedni Evropu, je sice
rétoricky pulsobivd, avsak z poznavaciho
hlediska neni nejstastnéjsi. Posiluje, ba

legitimizuje  lyricky mytus o ,dobré*
stfedni Evropé, jiz tyraji ,zIé“ déjiny pfi-
chazejici odkudsi zvnéjsku (napf. na

sovétskych tancich, jak ukazuje fotografie
na prebalu knihy, kterd Cctendfe svou
halasnou jednoznacnosti témér ,tero-
rizuje“). Moznd je nacase tento kycovity
pohled na stfedoevropskou problematiku
zavrhnout. Pfece jen uZz nejsme v osm-
desatych letech, kdy jsme - nazyvajice se
vznesené Stfedoevropany, a reprezentujice
pfitom jen geopolitickou vychodni ¢ast
regionu - bédovali nad krutosti vychodni-
ho impéria a lhostejnosti Zapadu. | stfedni
Evropa ma déjiny, které takfikajic pred-
stavuji domaci produkci, a nikoli import.
Do téchto déjin patii nejen Elegie z Duina,
fenomenologie ¢i Kafkovy romdny, ale také
Mein Kampf, Luegerovy projevy, horecka
nacionalism( a 3ilenstvi antisemitismu, Zi-
dovskd ghetta akoncentra¢ni tdbory.
Stfedoevropské dgéjiny jsou tfaskavou
smeési excentrické geniality i malomés-
tackého prdméru, salond ihospod, ka-
tedrdl inevéstincd, dialogu imonologu,
afinit i rozporG. Traskavost této smési vy-
plyvd ztoho, Ze vSechny uvedené znaky
lezi v onom prostoru jaksi vedle sebe, jako-
by vytrzené z fetézce povlovnych pfechod
nebo spolehlivych systému hierarchizace,
které by nam jasné ukazaly, co je ,nahore”
aco je ,dole“, co je ,vysoké“ a co ,nizké*.
Hovofit proto sebejisté o videriském fizku
nebo pivu jako o stfedoevropské kultufe
nizdich pater se zda nepfiméfené, nebot
kuchyné, hospoda a kavarna vysostné cha-
rakterizuji stfedoevropskou kulturu i pater
takzvané  nejvyssich.  Jinymi  slovy,
s odkazem nejen na Hask(v roman ¢i pré-
zy Hrabalovy: co by byla stifedni Evropa bez
kavdrenského ruchu ¢&i hospodského tla-
chu, uprostred kterych a ze kterych vznikly
nejvysostnéjsi umeélecké pociny? Zde spa-
cialni metafora o vertikdlnim rozvrstveni
kultury selhdva.

Kompozice knihy odrdzi centrdlni
problém: stfedni Evropa je traktovana jako
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téma rozprav dvojiho druhu: (a) geopoli-
ticko-historickych a (b) kulturné-literar-
nich. Toto dichotomni rozdéleni, doplnéné
tfetim prehledovym oddilem, zddvodiuje
editor Jifi Travnicek takto: ,Nejde [..] o roz-
hodnuti dané vnéjsimi okolnostmi. Dana
polarita totiz reprezentuje pfirozené
rozpéti naseho tématu, nebot pro stfedo-
evropsky diskurz je pfiznacné, ze (1) spi-
sovatelé namnoze politizuji; (2) historikové
argumenty v jevech kultury; (3) hranice
mezi tim, co je politika a co kultura, co je
historicky resentiment aco obecné
tvrzeni, co snivd nostalgie a co realita, je
velmi rozostiend; (4) se ocitdme na lzemi
s nepevnym jadrem a s mnoha periferiemi:
na sémantickém trasovisku; (5) jiny pfi-
stup nez transoborovy a antiesencialis-
ticky snad ani neni mozny.“ (s. 9) Body jed-
na az tri hovofi spiSe proti dichotomni
kompozici knihy (zminénou prehledovou
tfeti ¢ast ,Koncepty stfedni Evropy“ [viz
s.239-304] z pera J. Travnitka ponechme
prozatim stranou). Konstatovani prostup-
nosti hranice mezi politikou a kulturou de
facto demaskuje editorovo rozhodnuti roz-
délit texty na politicko-historické a kul-
turné-literdrni jako akt, jenz se neobeS3el
bez urcité miry pragmatické svévole. Cil je
pfitom zfejmy - nashromazdénou materii
néjak prehledné rozdélit; ovsem tim kon-
statovanou prostupnost jejich tematic-
kych, motivickych, zanrovych aj. hranic za-
roven zastfit. Prezentované zddvodnéni se

tak se zvolenym editorskym feSenim
frapantné rozchazi.
Texty Claudia Magrise (s. 161-168)

a Castecné také Erika Hobsbawma (s. 212-
222) mohly byt snadno zaclenény do prvni
¢asti  vénované geopolitice a historii.
Podobné si dokdzeme predstavit prfesunuti
Macurovy esejizujici studie (s.87-90) do
¢asti druhé nazvané ,Kultura, literatura,
romdn“. Oba rozsadhlé prepisy diskusi,
budapestské (s. 70-86) alisabonské
(s. 169-211), reprezentuji nazornou ukaz-
ku toho, jak jsou politika akultura ve
stfedoevropském diskurzu do sebe takrka
nerozborné zaklesnuty, jak se Gvahy o cha-
rakteru stfedoevropské literatury prolinaji
s politickou reflexi, jak se jemna kulturni
nostalgie  prostupuje s krdtkozrakym,
jednostranné politicky motivovanym anti-
rusismem apod. Je proto zdhadou, proc
jedna diskuse byla zafazena do oddilu
o politice a historii, zatimco druha do oddi-
lu vénovaného kultufe a literature. Jakych
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kritérii zde bylo pouzito? A k ¢emu vlastné
takové clenéni, jez se snazi sugerovat Cis-
totu chirurgicky c¢istého fezu tam, kde
mame pied sebou husty spletenec slozi-
tych  souvztaznosti?  Opakujeme, Ze
rozostfenost hranic, nadto editorem za-
znamenana avyzdvihovand, mluvi proti
ostrosti kompozi¢niho ¢lenéni knihy, nikoli
pro ni. Bod ¢tyfi, dovolavajici se teoretické-
ho modelu centrum x periferie, mozno ak-
ceptovat bez vyhrad. Pokud jde - za paté -
o transoborovy azejména antiesencialis-
ticky pfistup, nad tim se pozastavime
v dalsi ¢asti této recenze.

Editor pfiznava, Ze se musel vypofadat
s ndvalem text(. Jmenuje moznad strate-
gicka vychodiska, kterymi si pfi tvorbé an-
tologie mohl fidit. Mohla tak vzniknout an-
tologie soustfedéna na polemiku o stifedni
Evropé, kterd probéhla nad slavnym ese-
jem Milana Kundery Unos Evropy, nebo an-
tologie textl sefazenych podle narodnich
aregionalnich perspektiv (Ceské, polské,
némecké, rakouské, madarské, jiho-
slovanské), anebo - a takové feseni by bylo
jisté pozoruhodné - antologie textd podle
stfedoevropskych topoi (topos Zid( a zi-
dovstvi, topos rakousko-uhersky, topos
exilu, topos metropoli) apod. MoZna Zze
kterakoli z uvedenych, a editorem Zel ne-
realizovanych koncepci, by byla zaji-
maveéjsi, zevnitf pevnéjsi a zvenku |épe ob-
hajitelnd, neZ antologie, kterd nakonec
vznikla.

Jednotlivé texty pred nami defiluji, aniz
by mezi nimi vyrdstalo viditelné pojitko -
promysleny kompozi¢ni zamér, ktery jako
by se uz vy€erpal onim hrubym rozdélenim
do dvou tematickych blokd. Subtilnéjsi
diferenciace (pomoci mohla napf. chrono-
logie nebo identifikace tematickych fad) je
malo zfetelna. Vysledkem je nesoulad, roz-
drobeni kontextu a tékavost. Jedna Uvaha
pochdzi z druhé poloviny ctyficatych let,
druha z osmdesatych let, dalsi z konce let
Sedesatych atd. Mohly se tu objevit tyto
texty, pravé tak jako zcela jiné. Lze rovnéz
zaznamenat znacnou kvalitativni ne-
rovhovdhu mezi texty. Za skvéloy,
pojmové propracovanou analyzou Istvdna
Bibda o stfedoevropské politické kulture
(s. 17-30) nasleduje Zurnalisticky plytky
text Erharda Buseka (s. 31-46), ktery spise
nez o stfedni Evropé vypovida o stavu ra-
kouské politiky a publicistiky 80. let. Totéz,
ale ve vztahu knémecké realité, Ize fici
o eseji Karla Schldgela (viz s. 47-61). Do-
chazi zde dokonce kjakémusi kouzlu ne-

[78]



[recenze]

chténého - Buseka a Schldgela, oba nepo-
chybné dlkladné obezndmené s dilem Pe-
tera Handkeho, spojuje zajem o atmosfé-
rické jevy (o pfedpovéd pocasi a o pohyb
radioaktivniho mraku z ¢ernobylské elek-
trarny, plujiciho napfi¢ politickymi hrani-
cemi statnich dtvard). Vzpomenuty Macu-
rav text ,Zapasy o stfed“ plsobi dojmem,
jako by se do knihy zatoulal, oviem jeho
ironizujici odstin  plsobi zpestfujicim
Gc¢inkem, zejména ve srovnani s bezbarvou
bilancujici dvahou Petera Buggeho (s. 97-
99). Literarnéhistoricky orientované studie
George Steinera (,Gyorgy Lukdcs ajeho
smlouva s dablem*, s. 117-131) alstvana
Frieda (,K utvafeni romdanu ve stfedovy-
chodni Evropé®, s. 142-160) jsou jaksi pfi-
lis ,sobéstacné“, do sebe pohrouzené, coz
je dano jejich specializovanym tématem,
jehoz se zhostily vskutku komplexné. Ve-
dle eseji Karla Kosika ,Ha3ek a Kafka ne-
boli Groteskni svét“ (s. 132-141) a Claudia
Magrise ,Po proudu Dunaje“ (s. 161-168)
nicméné zaznivaji ponékud disharmo-
nicky. Zde by pravdépodobné pomohlo jiné
pofadi textd. Zklamanim muze byt bilan-
cujici zamysleni Drago Jancara (s. 223-
230), v némz se namisto hlubinné kulturni
reflexe objevuje mnozZstvi efemérni poli-
tické problematiky, navic zabalené do sta-
romilsky moralistnich formulaci.
Podivejme se nyni na pfehledovy text J.
Travnicka. Jeho funkce, jak editor uvadi,
»j€ viceméné pomocna ¢i servisni“ (s. 241).
Nachdzime zde zuroceni transoborového
a antiesencialistického pfistupu, avizova-
ného pisatelem v Uvodu knihy? Travnicek
se nedrzi disledné metody déjin ideji. Usi-
luje o poskytnuti vyvojového prehledu,
implikujiciho predstavu vyvoje jakoZzto or-
ganického kontinua, které Ize uzavfit do
pevné schranky souhrnné periodizace.
Mame tu tedy pfed sebou jednotny
a sjednocujici narativ, ktery problematiku
stfedni Evropy prezentuje jako cestu (po-
jmoslovi Travnickovo) od prefaze (stfedo-
vék - 1789), pfes protofdzi (1789-1918,
hobsbawmovské ,dlouhé“ 19. stoleti)
kvlastni fazi (1918-1989) a postfazi (po
r.1989). Jedna se o ,Bildungsroman®, je-
hoZz hlavnim hrdinou je pojem stfedni Ev-
ropy, amy, ctenafi, sledujeme hrdinovo
zrozeni, dozravani adoznivani. Cteme
Uchvatny pfibéh rozvoje rozmanitych mys-
lenkovych koncepci, déjinnych udalosti i
dobovych polemik. Otazkou ovsem zlstava
identita hlavniho hrdiny-pojmu - tj. otdz-
ka, zda tam, kde Travnickdv narativ (,vy-
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vojovy prehled*) predpokladd jednotu (a to
navzdory vstupni problematizaci séman-
tiky pojmu), nenalézdme ve skutecnosti
mohutny rozptyl. Zda misto jednoho hrdiny
(jednoho pojmu) nemame co docinéni
s celymi zastupy hrdinl (pojmu) stejného
(¢i podobného) jména. Co ma spolecného
stfedni Evropa FrantiSka Palackého a
Friedricha Naumanna? Je pojem stfedni
Evropy v jednadnich Videriského kongresu
totozny s obdobné znéjicim pojmem ob-
jevujicim se v Kunderové eseji? Zdanlivé
naivni otdzky se snazi poukazat na to, Ze
vyvojova perspektiva spojuje nespojitelné.
Pfevddi na stejného jmenovatele (na rovi-
nu vztazenosti k jednomu designatu) celé
rozlicné dimenze a pavuciny souvislosti.
Avsak stfedni Evropa nem(Ze byt hrdinou
takto pojatého vykladu. Zanr vyvojového
prehledu stfedni Evropu atakuje svym
imperidlnim poZadavkem ontologické ho-
mogenity. Antiesencialisticky pFistup zna-
mena predevsim relativizaci samého
pojmu stfedni Evropy, relativizaci pfed-
pokladu jeho vyznamového ustdlenosti
aneménné identity. Antiesencialisticky
pfistup znamend uvédoméni si promén-
livosti pojmu v zavislosti na jeho postaveni
v diskurzivnim poli.

Co je tedy stfedni Evropa? Odpovéd' na
tuto otdzku se zda nemozna, jeji esencia-
lismus je vrozporu, feklo by se (neuva-
Zené), se samou ,podstatou” stfedni Ev-
ropy. Pokud m(Zeme o podstaté hovofit,
coz pravé nemulzZeme, nebot bychom tim
otevreli dvefe metafyzice. A neni nic nepfi-
padnéjsiho nez psat ostfedni Evropé
metafyzickym jazykem. Robert Musil
v ,Re¢i na rilkovské slavnosti“, pronesené
v Berliné 16. cervna 1927, fekl mimo jiné
toto:

Pevny svét, vném pocity jako pohyb-
livé a proménlivé, to je normdlni pred-
stava. Vlastné je ale nepevné obaoji, pocity
i svet, trebaze uvniti velice rozdilnych
hranic. Ze se jedna stdvd sténou pro
druhé, md sice své dobré duavody, je to
vSak trochu svévolné. Avlastné to moc
dobre vime. Ze Z3dny jednotlivec dneska
nevi, ceho bude schopen zitra, to uZ vibec
neni nevsedni myslenka. Ze prechody od
mordini normy kzlocinu, od zdravi
k nemoci, skluzy od obdivu k pohrdani
touz véci nemaji pevné hranice, to se
viivem literatury poslednich stoleti a jiny-
mi viivy stalo mnoha lidem samoziejmosti.
Nechci prehdnét. Podivejme se na jednot-
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livce, pak je jeho ,schopnost vseho”
podrobena notné silnym zdbranam. KdyZz
se vsak podivame na historii lidstva, tedy
historii normality par excellence, pak ne-
muZze byt pochybnostil Mody, styly, dobové
pocity, stalet;, mordlky se spolu tak strida-
Ji nebo existuji soucasné vtakové roz-
dilnosti, Ze Ize sotva zavrhnout predstavu
lidstva jako rosolovité masy, kterd na sebe
bere kazdou formu, jeZ zokolnost’
vznikne.

(Cit. podle R. Musil, £seje, prel. lJitka
Bodldkovd, ed. RUZena Grebenitkova,
Praha, Dauphin 1998 [reedice vydani
Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1969],
s.213)

Obdobny skepticky postoj se sotva
mohl zrodit jinde neZ v hlavé stfedoevrop-
ského spisovatele. Rosolovity svét bez
pevnych hranic, bez pevného ,nahofe“
a ,dole”, to je svét stfedni Evropy. Svét,
ktery se objevuje a mizi..

Roman Kanda

Pavel Jirdcek potfeti

Pavel Jiracek: Kognitivni interpretace
Ceského verse v rytmickych souvislostech
metrické teorie Miroslava Cervenky.
Brno, Host 2009.

Pavel Jiracek, svérdzny prikopnik ko-
gnitivni poetiky, rozsifil letos po mono-
grafiich Lyricky rytmus (Host, 2007) a Vy-
znam a subjektivita v lyrice (Host, 2008)
fadu svych kniznich publikaci o dalsi titul
Kognitivni interpretace cCeského verse
v rytmickych souvislostech metrické teorie
Miroslava Cervenky. Zasadni zménu para-
digmatu vyzkumu verse oproti dosavadni
tradici vyhlasuje tentokrat ostentativné uz
na samotném prebalu knihy: ,CtenaFsky
vérohodnd a kompatibilni teorie verse ne-
mdze byt pouhou teorii metra, ale musi se
snazit vobjevném aodvazném literdrné-
teoretickém mysleni vytvaret iteorii ryt-
mu. Metrika se nezajima o smysl basnické
promluvy, nehleda Zzadné souvislosti s jeji
vnitfnétextovou subjektivitou [.] Casto
neni spojena se skute¢né kreativnim teo-
retickym myslenim, ale naopak byva jen do
sebe zahledénym avédecky nekoopera-
tivnim udrZovanim uz nastoleného radu.”
Podivejme se, jak Jird¢kovo ,objevné a od-
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vazné literarnéteoretické mysleni“ vypada
Vv praxi.

Po ctyficetistrAdnkovém shrnuti prvnich
dvou knih se autor odvolava na ,objev Mi-
roslava Cervenky“, kterym je ,existence
nejobecnéjsich opozic dvoudobého a tfido-
bého metra a Zenského a muzského verse*
(s. 54). Dvoudobd metra a Zenské verse si
Pavel Jiracek spojuje s ,predstavou tvaru,
ktery je hladce a plynule uzavien“ (s. 55),
tfidobd metra a Zenské verSe zase s ,né-
¢im asymetrickym adrsnéjsim, hladce
a plynule neukoncenym® (tamtéz). Tuto
hypotézu pak ovéfuje tak, Ze rozda stu-
dentidm bohemistiky 268 ver3( a nechava
je rozhodovat, zda jim dané rfadky pfipomi-
naji spise sekvenci ,0s4040% ((dajné
zndzoriujici  plynulost), nebo sekvenci
,20204% (zndzoriujici drsnost). Z vysledki
zjistuje, ze verde, které byly nejcastéji
hodnoceny jako ,02020"“ vétsSinou zacinaji
monosylabem a jsou zakonceny dvousla-
bicnym slovem, zatimco ve versich nej-
¢astéji hodnocenych jako ,,40404% stoji na
pocatku vétsinou tfislabi¢né slovo ana
konci nardstd frekvence monosylab.
U obou skupin vers( zaroven Jird¢ek upo-
zorfiuje na to, Ze ,ndpadnym strukturnim
ukazatelem [bohuZel se nedozvime ¢eho]
je absence dvojslabi¢nych slov v zac¢atcich
verst® (s. 61) adodava, ze ,udruhého
atfetiho slova je ndpadny rdst dvojsla-
bi¢nych celkd, jejichz vyskyt je jedno-
znacné dominantni, a metricky velice zaji-
mava je statistika ¢tvrtého segmentu, kde
pozorujeme znovu pokles dvojslabi¢nych
celkl (aviak ne tak vyrazny jako v prvnim
elementu) spojeny s narGstem frekvence
jednoslabi¢nych a trojslabi¢nych segmen-
tl, coz mizeme interpretovat jako snahu
0 zvyraznéni cézury“ (s. 63).

O takové metodé vyzkumu Ize ale
pravem pochybovat. Dovolil bych si pred-
pokladat, Zze studenti bohemistiky, netusici
podle jakého klice by méli spojovat verse
se sekvencemi symbolll, sahli po
podobnosti ,02040% = U-U-U* a 20204
= ,-U-U-U“. Jambické verSe pak prosté
spojovali se sekvenci zacinajici (U-../02..),
verse sZenskou Klauzuli se sekvenci za-
koncenou (..-U/..20). Jak jambické radky,
tak fadky s Zenskou klauzuli se dostdvaji
do skupiny ,02040% avysokd frekvence
monosylab na pocatku a disylab na konci
tohoto typu vers(i se zda byt toliko ukaza-
telem zakladnich versologickych znalosti
dotazovanych studentl. Absenci dvousla-
bi¢nych slov v incipitu viech vers( Ize zase
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pfisoudit tomu, Ze 268 autorem zkou-
manych vers( tvofi pfevdzné jamby, sem
tam daktyly, ale trochej se zde nevyskytuje
Zadny. To Ze vkorpusu pfevazné jam-
bickych vers( bude druhé atfeti slovo
vétsinou dvouslabicné se uZ rozumi tak
néjak samo sebou. Ani interpretaci ,met-
ricky velice zajimavé statistiky Ctvrtého
segmentu”, kde se opét casto objevuji
jednoslabi¢na slova, coby ,snahu o zvyraz-
néni cézury“ - tedy vnitroversového predé-
lu - nelze povaZzovat za jakkoliv relevantni.
V korpusu se neziidka objevuji verse
o ¢tyfech slovech (,Slehava svétla v ¢erny
stin“, ,Vtopoly padla tiist zafiva“ atp.)
a statistika pfedéll po ¢tvrtém segmentu
proto nemdze o pfedélech vnitrover3ovych
vypovidat zhola nic. Na zvyseném vyskytu
monosylab se tak stejné dobfe podili pfito-
mnost alexandrini - $estistopych jambl
s ustdlenou cézurou po Sesté slabice (,jak
slaby nacrtek ¢ni kiize z Seré kresby") jako
Cetnost muzsky zakonéenych  vers(
o Ctyfech slovech. Vérohodnost takového
vyzkumu konecné podkopdva ito, Ze
predmétem statistiky jsou mimo jiné
fadky, vnichz autor védomé anezdl-
vodnéné (sicl) prohazel slovosled (,5um
Zzarem umdleny na vétve tihou naleh®
(BFezina), ,Sum umdleny Zarem na vétve
naleh tihou“ (Jiracek)), a fadky autorem ad
hoc vytvorené (2.-6. ctyiversiv korpusu).

V dalSich kapitolach nds autor opét se-
znamuje s vyzkumem spocivajicim
v testovani, zda na studenty plsobi verse
z korpusu jako ,1% ,i“ nebo ,-“ Vytky
proti takovému pfistupu zaznély uz vre-
cenzich Jirdckovy predchozi knihy (Aluze
2009/3, s. 84-86; Ceskd literatura 2010/2,
s. 252-255), zastavme se proto jen u dvou
nejvétsich ,objevd“.

Na strané 72 ¢teme: ,Miroslav Cer-
venka [Kapitoly o ceském versi, pozn. PP]
v souvislosti s teorii funkéni perspektivy
predpokladd, Ze vypovédni dynamismus
roste v zasadé zleva doprava. Ve versi pak
Ize podle ného ocekavat, Ze plnovy-
znamova slova na slabych pozicich verse
budou s nemalou pravdépodobnosti into-
nacné silnéjsi nez nejblizsi slova, jez jim
predchdzeji, a slabsi nez nejblizsi slova, jez
nasleduji po nich. Platnost tohoto pfed-
pokladu si mdzZeme ovéfit v Gdajich z ex-
perimentdlniho vyzkumu vnimani ceskych
lyrickych predstav.“ Po sezndmeni s vy-
sledky testd , 1, ,4* nebo ,~“ poklada Ji-
rdcek tuto tezi za vyvracenou: ,Je zfetelné,
Ze zneverSové (vétné) situace prevzaty

ALUZE 2/2010 - Revue pro literaturu, filozofii a jiné

pfedpoklad o ristu intona¢ni sily zleva do-
prava se v nasem korpusu nepotvrdil.“ Je
zardzejici, ze autora nepfimélo k docteni
citované Cervenkovy kapitoly ani to, Ze
hned nasledujici véta zacina slovy: ,Nesmi-
me ovsem zapominat..“ V dalSich odstav-
cich totiz mGzeme ¢&ist, Ze ,existuje-li néja-
kd néjakd tendence, aby jednoslabi¢né
pfizvu¢né slovo v promluvé intonacné
prevySovalo pfedchozi plnovyznamové
slovo, jeji dasledné naplnéni by samozfej-
mé bylo v rozporu se zajmy rytmu [..] Nase
statistiky ukazuji, Ze v hrubém obrysu in-
tonace zde ustupuje rytmu* (Miroslav Cer-
venka, Kapitoly o ceském versi, s. 57).

PFi svém druhém ,objevu“ uZ lJirdcek
triumfuje nejen nad Cervenkou, ale nad
celou geskou versologii: ,Cesky jamb ziej-
mé nemdizeme védecky relevantné radit ke
dvoudobym rozmérim, naopak v ¢eském
jambu jde vzdy znovu o poruseni dvou-
dobosti jednoslabi¢nymi nebo trojslabi¢ny-
mi celky, ¢esky jamb je spojen s trojnosti
ase solarni chthonickou protikladnosti.
Nase vyzkumy vnimani 268 ¢eskych versl
nas vedou spise ktomu, abychom stavéli
proti sobé na jedné strané trochej jako ce-
lost a kvaternitu a na druhé strané dyna-
mizujici protikladnou energii trojnosti
v jambu a daktylu. Cesky jamb jako dvou-
doby rozmér je tak podle naseho nazoru
jen ,starofeckym mytem‘ v mylném ces-
kém versologickém povédomi.“ (s. 134) J3,
na druhou stranu, odmitam povazovat za
»védecky relevantni“ jakékoliv informace
ovztahu daktylu ajambu ktrocheji pod-
lozené vyzkumem versl, z nichz, jak uz
bylo Feceno, trochejsky neni ani jeden.

Kone¢né odkaz vnazvu knihy avé-
novani ,Miroslavu Cervenkovi a Kvété
Sgallové a celé té krasné generaci, bych si
troufal v publikaci, ktera znacné dezin-
terpretuje jejich dilo, oznacit pfinej-
mensim za nevhodné.

Nechci nikterak zpochybriovat dllezi-
tost rytmiky, ani na jeji Ukor protezovat
zkoumani metricka. Jsem si, na rozdil od
autora, védom toho, Ze tyto dvé discipliny
nelze oddélovat. Metrické teorie neberouci
v potaz ,zivou skutecnost verSovou“ pre-
konali uz ve dvacdtych a tficatych letech
20. stoleti prace Jana Mukafovského a Ro-
mana Jakobsona. Vymezovani se proti ta-
kovym ,do sebe zahledénym a védecky ne-
kooperativnim udrZovanim uz nastoleného
fadu“ je proto jen stfilenim do prazdna. Na
druhou stranu jakykoliv vyzkum verSového
rytmu bez ohledu na metriku, tedy vyzkum
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organizace verSové fadky neberouci v po-
taz pravé to, Ze je organizovana podle né-
jakého Klice, nema valného smyslu. Kniha
Pavla Jird¢ka je toho bohuzel diikazem.

Petr Plecha¢

Erotika jako vyzva aneb netra-
di¢ni sen s tradi¢nim probu-
zenim

Radim Kopaé - Josef Schwarz: ZdstariteZ tu-
diz tajemstvim..
Artes Liberales 2010.

I jako vyzvu pro predpojaté literdrné
vzdélané kruhy (vysokoskolské pedagogy,
kritiky a historiky) pisi autofi Radim Kopac
aJosef Schwarz odbornou studii s arbe-
sovsky ladénym ndzvem ZustariteZ tudiz
tajemstvim.., doplnénym podtitulem Znd-
md inezndmd erotika (a skatologika)
v ceské literature 1809-2009 (Artes Libe-
rales, 2010).

Prace si klade za cil ,rehabilitovat pfi-
rozenou alianci ducha s télem v ceské lite-
ratufe od narodniho obrozeni po sou-
Casnost“ (s. 8). Nez se vyjadiime
k samotnym ambicim dané publikace,
uc¢inme nékolik poznamek otom, co
vlastné nabizi. Cleni se do deviti kapitol,
z nichz prvni ¢tyfi jsou vénovany okruhdm
spjatym s19. stoletim: obecnému po-
jednani o zobrazovani erotiky v ceské lite-
ratufe 19. stoleti, sbératelské ¢innosti Jana
Jenika z Bratfic, intimnim denikim Karla
Hynka Machy adomnélym erotickym
»Zzvrhlostem* Jaroslava Vrchlického. Zbyva-
jici ¢ast knihy jiz zahrnuje sondy do téze
7anrové produkce 20. stoleti. Ctenaf ma
mozZnost se seznamit s prvorepublikovymi
cenzurnimi praktikami, projit zakulisim
¢innosti erotickych edic ¢i vydavani sou-
kromych  bibliofilii.  Nasleduje vyklad
o tvaréi potenci surrealistd, sonda do Zivo-
ta a dila Karla Jaroslava Obratila, prochdz-
ka undergroundem az po letmé pozasta-
veni se nad situaci na ¢eském trhu s ero-
tickou beletrii po roce 1989.

VSechny kapitoly pfedstavuji viceméné
zdafilou  syntézu  dosavadniho lite-
rdrnévédného ¢i literarnékritického ba-
dani. Jsou vystavény prehledné, psany
Ctivé, wvystizné prezentuji vymezenou
problematiku. Hypotéza autor(l a samotna
realizace planu vsak vybizeji k otdzkam,
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zda autofi vysli ze spravného mista a zda
naplnili ambice, o kterych v Gvodu své pra-
ce hovofi - tzn. ,zpochybnit pfedstavu, Ze
Ceskd literatura poslednich dvou set let,
ale zejména 19. stoleti, byla a dodnes je
pouze zaleZitosti kultivovaného ducha - zZe
télesné, notabene erotické nebo sexudlni
prvky v ni neexistuji, anebo bidné prezivaji
kdesi na umélecko-estetické periferii, aniz
by narodnimu pisemnictvi pridavaly cokoli
relevantniho a konstruktivniho® (s. 7). Do-
mnivame se totiz, Ze vlastnim vybérem lat-
ky autofi do zna¢né miry tuto svou hypoté-
zu zpochybnuji: Pokud pomineme vyklad
o Jenikovi z Bratfic, K.J.Obratilovi ¢i za-
svécené vypravéni o erotickych edicich
a soukromych bibliofiliich, ocitdme se
mezi znacné protfelym materidlem, jehoz
vybér nds rozhodné nepresvédci o tvrzeni,
Ze by mezi primérné vzdélanym ctendf-
stvem panoval nazor o asexudlnosti Cci
dokonce neeroti¢nosti c¢eské literatury po-
slednich dvou stoleti (pod pojmem erotika
si totiz vedle sexualniho pudu pfedstavuje-
me také napfiklad element lasky jakoZto
emoce ¢i kognitivni strategii navazovani
vztah(). Machovy intimni deniky se
vasnivé sklofuji mezi zasvécenéjsimi znal-
ci Ceské literatury 19. stoleti - vcetné vy-
sokoskolskych student( tohoto oboru (zde
nardzim na nazor autor(l o strnulosti aka-
demické pady). RovnéZz proslulou je spe-
kulace o Vrchlického autorstvi ¢i neautor-
stvi v pfipadé erotické skladby Ryt Smil
(coz ostatné na pocatku dané kapitoly po-
tvrzuji sami autofi). Nehledé na to, Ze za-
timco v predmluvé své knihy Kopac se Sch-
warzem pisi, ze ,Jaroslav Vrchlicky je s nej-
vétsi pravdépodobnosti autorem sestiny
opévujici ,kundu‘“ (s. 7), samotna kapitola
poté ve Ctenafi spiSe navozuje dojem, Ze
se pfiklanéji k ndzoru, Ze Vrchlicky Rytire
Smila nenapsal.

Autordim se zda, Ze sbornik Sex a tabu
v Ceskeé kulture 19. stoleti(vysel v naklada-
telstvi Academia v roce 1999) ,utvrzuje ob-
raz 19. stoleti, kdy se na ceském umé-
lecko-kulturnim poli na téma sexuality za-
ryté micelo“ (s. 12), protoze se v ném neveé-
nuje ¢i jen minimalné vénuje pozornost
Machovi, Vrchlickému ¢i Jenikovi z Bratfic.
Kopac se Schwarzem nazyvaji tuto latku
»Vyjimkami z pravidla“ (s. 12), je pro né vy-
zvou ke zpracovani, a tim i k pfehodnoceni
stavajici situace. Dle naseho minéni autofi
studie moZnad nejsou akademict/ (feceno
jejich vlastni dikci ve vztahu ke zminéné-
mu sborniku), ale zato muiZeme vybér
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jejich latky oznacit za tradicni. Nabizi se
otazka: do jaké miry Ize v daném kontextu
odlisit sémantiku slov akademicky a tra-
dicni? Nejspise nelze, protoZe vybér latky
v dané praci vyjimky z pravidla prosté ne-
prezentuje. Publikaci by spise sluselo
hlubsi  zpracovani negativni  reakce
konzervativnéjsi ¢asti nasi literarni kritiky
(¢lanky Tomase Carrigua Masaryka, Ferdi-
nanda Schulze ¢i Elisky Krasnohorské) ke
smyslnosti sdlajici etapé Vrchlického
basnické tvorby (jednda se napfiklad
o sbirky £klogy a pisné, Dojmy a rozmary Ci
Pouti k Eldorddu), ane vécné pokracovat
ve spekulaci o vztahu Vrchlického k néko-
lika erotickym hfickdm. Misto jiz ,protfe-
Iého* intimniho Mdchy mohl tfeba zaznit
prispévek ove své dobé kontroverzni
novelistické tvorbé Jana Liera, ovlivhéné
francouzskou mondénni literaturou. Od
osmdesatych let 19. stoleti vyznamnou
a provokujici naturalistickou poetiku auto-
fi studie o ¢eské erotické literatufe opomi-
jeji plné (nezminuji ani jeji pozdéjsi vétev
novonaturalistickou). Secesni erotiku, spe-
cifickou svym estetizujicim obsahem, se
samoziejmosti odivaji (poplatni dne3nim
jen dil¢im vyzkumdm) do havu popularni
literatury. Symbolicko-dekadentni smé-
fovani zase nejdfive vymezuji pouze oblas-
ti poezie, posléze je ne zcela prikazné,
a tedy nepfesvédcivé, ohodnocuji jako ne-
télesné: ,[...] vzyvany jsou desexualizované
preludy avysnéné chiméry, veskeré mi-
lostné koketérie se odehrdvaji vroviné
symbold, sifer, ndznak( a aluzi. “(s. 18)
Stejné tak ve 20. stoleti Ize v Ceské lite-
ratufre na poli erotiky nalézt mnoho
kontroverzniho a pobufujiciho. A nemame
tim na mysli pouze vyklady o viceméné
zndmych  experimentech  surrealistd,
reakénim psani predstavitelll undergroun-
du ¢i o dnedni komeréni svobodomyslnosti
v literatufe, coZ tato prdce nabizi. Ve stinu
velikdna Fjodorova Michajlovice Dosto-
jevského Zil, atam také bohuzel setrval
Emil Tréval (vl. jménem Vaclav Walter, po-
volanim |ékar), kterého ve své dobé Arne
Novak oznacil za ,,vyznamného populariza-
tora sexuologického“ (Arne Novak, Pre-
hledné déjiny literatury ceské, Brno, Atlan-
tis 1995, s. 805) aktery si ,oblibil kFi-
Zovatky dusevni i mravni patologie“ (Arne
Novak, Déjiny ceského pisemnictvi; Praha,
Sfinx, Bohumil Janda 1946, s. 231). Nékteré
tituly z rané tvorby Jaroslava Havlicka zase
nemohly vzhledem ke své sexudlni
otevienosti ve své dobé wvyjit (svébytn4,
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existencialné ladéna pornografickd novela
MuZ sedmi sester vysla se zpoZzdénim
mnoha desitek let az koncem 90. let 20.
stoleti), ¢i se nesmély Sifit mezi mladezi
pro naprostou nevhodnost pfi jejich
mravnim a pohlavnim vyvoji (soubor povi-
dek Neopatrné panny). Nehledé na celou
fadu novonaturalistd (Karel Sarlih, Jaroslav
Pasovsky, ¢i Miroslav Bedfich Bdhnel),
z nichZ néktefi brouzdali literdrnim polem
jiz kolem roku 1910 (jejich tvorba vrcholi
ve 20. a30. letech 20. stoleti), jez Arne
Novak tituloval ,erotickymi a pohlavnimi
monografy" a ¢astoval znac¢né barvitymi
vyklady typu: ,[..] nedockavd Zizenn po
Zenském kliné, plenici mladé bytosti, zne-
chuceni smysinym pozitkem a odtud ply-
nouci opovrzeni k jeho darkyni, rozklad ro-
diny neuspokojenim télesné lasky - tot
hlavni naméty téchto biologickych fatalis-
tl, podceniujicich mravni a citovou stranku
souziti spolecenského.” (Arne Novdk, Pre-
hledné déjiny literatury ceské, Brno, Atlan-
tis 1995, s. 1046)

A tak bychom mohli pokracovat dale
addle. Od Josefa Lukavského a Otakara
Hanuse, svého c¢asu dvojice kabaretiéri
a spolupracovnik(l Karla Haslera, ktefi se
posléze vydali cestou psani eroticky ladé-
nych povidek a spolecenskych romant (az
se zatoulali nékam k pornografii), tfeba az
k osobnosti Aloise Bohumila Kohouta, ab-
solventa obchodni akademie, pro néhoz
nebyl ve 30. letech problém popsat ve své
proze, bezostysné as precizni detailnosti,
proces lé¢by muze nakazeného syfilidou.

V oblasti vyzkumu erotické literatury je
stadle mnoho neposkvrnénych mist, a byla
by velika skoda se vénovat pouze tém #ra-
dic¢nim, jiz osvicenym ¢i dokonce prosvice-
nym.

Petr Matula

Zamysleni nad knihou aneb
Proc se Jihoafricka republika
nezbavila demokratickych
struktur?

Nelson Mandela: Dlouhd cesta za svobodou.
Praha, Prah 2010. PfeloZil Milan Oralek.

Vydani Mandelovy autobiografie je bez-
pochyby vyznamna udalost, podobny zdroj
informaci o Africe unds zatim nevysel.
Ctenaf si pfipomene, e devadesata léta
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neznamenala konec nedemokratickych
rezimd jen v komunistickém bloku, ale
mezi jinymi také v lJihoafrické republice.
Jak ktomu po tolika letech doSlo? A kdo
byli ti, ktefi se ndsledné dostali k moci?
Pro jedny bojovnici za svobodu, pro druhé
spise komunisté a teroristé. Takovym zpd-
sobem je alespon vykreslovala statni pro-
paganda. A jejich odpdrci, byli to jen oby-
¢ejni rasisté a tyrani touzici po moci, ktefi
sledovali vyhradné ,narodni“ zajmy, nebo
také lidé vedeni strachem ztotality
amoznych mocenskych narok( svobodé
nepratelské vétsiny? Pfi pohledu na vyvoj
v dalich africkych zemich jejich obavy
mohly plsobit velmi redlné.

ProtoZe tyto otazky byly aktudlni po
vétsi ¢ast Mandelova politického Zivota,
zabyva se jimi ve své knize pomérné po-
drobné a opakované vysvétluje vlastni po-
liticky program a vyvoj svych nazor(. Dfive,
nez shrnu hlavni body jeho textu, uvedu
méné obezndmeného ¢tenafe do tehdejsi
politické situace, kterd nasla vyjadfeni
v podobé politiky apartheidu.

Idea apartheidu mdze pfipominat do
extrému pojatou ideu narodnich statd, od-
délenych tGzemi, jejichZ politicky systém by
mél odpovidat kultufe dané narodnosti Ci
etnika. Ctenaf necht mi laskavé promine
nasledujici znac¢né zjednoduseni vyznamu
slova narod. V evropském prostoru se k to-
muto pojmu pojila pfedstava pokrevniho
spolecenstvi, existence jedné narodni kul-
tury asamoziejmé vlastni stat, ktery by
svym politickym zfizenim vyjadfoval svou
»narodni ideu“. Podobné v jizni Africe rasa
nefungovala jako pouha biologickd, ale
hlavné jako kulturni kategorie. Ideologové
se tak snazili, nikoliv nestranné, rozdélit
stdt na Uzemi, kterd by patfila jednotlivym
skupindm obyvatel. Vsuvka ,nikoliv ne-
strann&“ neni ndahodna, nebot Afrikanci
pochopitelné prohlasili za svou vétSinu
Gzemi dnesni JAR.

Pro rozmanitou Jizni Afriku se podobné
napady hodi stejné malo jako pro vychodni
Evropu. Na masové pfitazlivosti jim vsak
neubird ani skute¢nost, Ze jejich zavadéni
pUsobi zna¢né obtize. Okamzité napfiklad
vyvstane problém, kudy vést hranice mezi
témito celky, pakliZe jsou Udajné narody
promichdny a Zddna obecné uznanad histo-
rickd hranice neexistuje. V pfipadé Jizni Af-
riky vSe navic komplikovala potfeba pra-
covni sily a zaméstndni, kterd vedla k sté-
hovani lidi na velké vzdalenosti. Migrujici
zaméstnanci se diky déleni zemé ocitali
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v postaveni  cizincd, tj. bez-
pravnéjsich lidi nez dfive.

Zalozeni Afrického narodniho kongresu
(ANC) predchazel Indicky narodni kongres
a ¢ernossky odpor proti tzv. pasim pred-
chazela Gandhiho kampan proti povinné-
mu noseni v podstaté tychZ doklad(. Pravé
zadznam v osobnim pridkazu mél urcovat,
do jaké kategorie (rozuméj rasy) obcan
spadd a nasledné tedy, smi-li se vdaném
misté vabec pohybovat, jakou prédci smi
vykondvat atd.

Kratky c¢as imlady Mandela véfil, ze
jizni Afrika by méla patfit jen Africandm,
tj. cernochdim. V tomto pfipadé je oznaceni
cernosi (Cerni Africané) asi presnéjsi nez
pojem cerni Jihoafricané, Mandela se
zprvu totiz, podobné jako pozdéjsi PAC
(Panafricky kongres), pfiklanél k existenci
jednoho cerného afrického naroda. Bélo-
chy alIndy tim pochopitelné pfilis nenad-
chl. Nechtél je zahnat do mofe, ale byl by
rdd, kdyby se sbalili a odesli. Jednalo se
sice jen o kratké obdobi, ale pfesto je zaji-
mavé si uvédomit, Ze usili o svrzeni
apartheidu viibec nemuselo byt a skute¢né
ani nebylo ideové jednotné. Liberalné
demokratické predstavy se misily s na-
rodnostnimi a samozfejmé socidlné revo-
luénimi. Spole¢nost na nerasovém zakladé
od pocatku prosazovala komunisticka
strana, zatimco o odborech se to jiZz tak
snadno Fici nedd, nebot bé&logské délnické
organizace se branily cerno3ské konkuren-
Ci.

Spoluprdce s mnoha marxisty a dekla-
rovand vlle znarodnovat vedla mnoho lidi
k obavdm z ANC. Mandela sdm se ve své
knize trvale hlasi kbritskym demokra-
tickym institucim, politice zaloZzené na
existenci  vice stran  anezdvislému
soudnictvi. Z knihy v8ak neni zcela jasné,
zda-li tak smysleli i jeho soudruzi.

Predstavy tehdejsi vlady o cilech a his-
torii ANC se prekvapivé ¢asto nezaklddaly
na realité, mlhavé ponéti o jejich sku-
tecnych pozadavcich ¢asto méli i ¢lenové
kabinetu. Svdj vliv na vefejnost vtomto
ohledu prokazala propaganda a tendencni
policejni zpravodajstvi.

Politika ANC nastésti nakonec smé-
fovala kspolupraci ,Jihoafricand“ viech
barev, dnes se mluvi o politice jednoho
»duhového ndroda“. Mozna pravé diky dfi-
véjsimu Gandhiho plsobeni se i ANC velmi
dlouho vyhybal jakémukoliv pouziti ndsili.
Narozdil od Gandhiho viak Mandela nepo-
vazuje nasili za hodnotové zcela nepfi-

jesté
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pustné. Kdyz zdlvodriuje pfechod od nena-
sili k sabotazim, porovnava Gcinnost téch-
to forem Usili na cesté kukonceni
apartheidu. Sdm vsak neschvaloval atenta-
ty ani GmyslIné zabijeni civilist(, prosazoval
hlavné poskozovani hospodafstvi (sabota-
Ze) a nepokoje, které by apartheidni viadé
prosté znemoznily efektivné vladnout.
Pozdéjsimi Utoky, jez vedly k narustu civi-
Inich obéti, se kniha pfilis nezabyva. Také
teroristickym Gtokm, k nimz do3lo v dobé
jeho véznéni, se autor vtextu nevénuje.
Odpovédnost za nasili pripisuje utlacova-
teli, tedy apartheidni vIadg, které tuto for-
mu boje ANC vnutila. Tento ndzor se
projevil i po jeho propusténi, kdy podpo-
roval zaroven jak jedndni s vladou, tak i oz-
brojeny boj proti ni.

Hlavni ddvod, proc se prosadila politika
nasili, pri¢ita Mandela praktickému
znemoznéni jakékoliv nebélosské opozi¢ni
aktivity. Podle zdkona ,0 potlaceni komu-
nismu*“ prestal byt ANC a dal3i organizace
legdlni, Clenstvi v nich a G¢ast na jejich ak-
cich mohly pFivést jedince do vézeni. Prav-
dou je vsak ito, Ze Uvahy o ozbrojeném
boji se objevovaly v ANC jiz delsi dobu.
Nendsilné akce dlouhodobé nevedly k fe-
Seni situace, ba co vic, prav ubyvalo
a zemé se ménila v policejni stat.

Ozbrojenou organizaci Umkhonto we
Sizwe (Kopi naroda) zakladal vykonny vy-
bor ANC aosobné Mandela. |zde se
projevil nestastny vliv studené valky, Za-
pad by zbrané proti jihoafrické viadé nepo-
skytl, atak osvobozenecké organizace
podpofrily staty komunistického bloku. To
ovisem zesililo vazby ANC na komunistické
hnuti, coZ vmnoha lidech probouzelo
obavy. Propaganda mohla Kongres tim spi$
vykreslovat jako komunistickou a teroris-
tickou organizaci.

O dobrodruzstvi se dobfe Cte, prozivat
je na vlastni kdZi je ale dfina, ktera se tah-
ne, jako by neméla konce. Mandela spolu
s vedenim ANC celil obvinéni z vlastizrady
a hrozbé trestu obésenim, ale nakonec vy-
vazl ,jen“ sdoZivotim. Ve vézeni stravil
celkem dvacet sedm a pUl roku.

Jeho Zivot zacal na vsi, kde rodice roz-
hodovali o manZzelstvi svych déti. Posléze
utekl do mésta, kde navzdory ,vy3simu pl-
vodu“ avzdélani pocitil hlad achodil ve
starych Satech. Automaticky se predpokla-
dalo, Ze béloch m(ze po ¢ernochovi poZa-
dovat drobné usluhy, napfiklad ho posle na
postu, ale alespon na venkové se mu nebal
svéfit drobny obnos penéz. Vesnice byla
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chuda a politicky nesvobodnd, ale Mandela
popisuje hrdost tehdejsich lidi na sv(j kraj.
Kdyz se vratil, byli lidé bezpochyby bohatsi
a svobodnéjsi, ale jejich ulice byly pIné 3pi-
ny a jejich vztah k mistu, kde Zili, se jaksi
vytratil. To vse posilila posledni |éta proti-
apartheidniho odboje, kdy mladeZ v pod-
staté prestala chodit do Skoly a Gc¢astnila
se protestl a nepokoj.

VIdda nechtéla jednat s pravniky z ANC,
masové nepokoje nasledujici generace
spolu se ztrdtou tiché zahrani¢ni tolerance
vramci studené valky vsak pfivedly zemi
na pokraj obcanské valky. Také investofi
dostali strach, vétsina mezinarodniho
spolecenstvi bojkotovala zboZi zJAR
adomaci firmy potiebovaly vice kvalifi-
kovanéjsich pracovnikd. Presto se bili voli-
¢i vyslovili pro jednani de Klerkovy vilady
s ANC teprve ve chvili, kdy jiz v podstaté
mohli volit pouze mezi jednanim o miru
a eskalaci obcanské valky. Pro¢ tak pozdé?
A kdo byli odpdrci konce apartheidu a libe-
ralni Ustavy?

V béloSském prostfedi se za zruseni
apartheidu stavéla Pokrokova strana (pa-
sobila pod mnoha rdznymi ndzvy), méné
vyhranény byl i postoj Sjednocené strany.
Volby ovsem obé uskupeni (po druhé své-
tové vdlce) prohravala. Spor o rovné vo-
lebni prdvo nebyl tak jednoduchy, jak se
mdzZe na prvni pohled zdat. Z hlediska bi-
lych voli¢d znamenal pfedani moci ne-
spolehlivé, nevzdélané, pocetné mase a je-
jim vidcdm, ktefi navic spolupracovali
s komunistickou stranou. S cestnou vy-
jimkou Botswany takovy transfer moci ne-
pUsobil zrovna bezpe¢né. V Zimbabwe vedl|
k dosud trvajici diktatufe Roberta Mugabe-
ho, v Mozambiku nastala ob¢anska valka,
v Malawi vznikl v podstaté totalitni a velmi
kruty rezim.

Redlné svolbami nebylo mozné zacit
dfive, nez se dohodne feseni problémda,
které by takové pfedani moci mohlo plso-
bit. Vtomto ohledu Mandela pfekvapivé
odmitl pravo veta ¢i jisté zvyhodnéni bilych
voliell, nebot takovy systém povaZoval za
prevleceny apartheid. Proti tomu trvale
stavél ideje duhového naroda Jihoafrican(
véech barev, rovného volebniho prava, di-
razu na respekt kprdvu anezavislost
soudni moci.

Ne kazdy tyto hodnoty pfijimal. Proti se
postavily skupiny, které pozadovaly za-
chovani nebo alespon znovuvymezeni sta-
th ,jednotlivych narod(“. Zastaveni roz-
hovord a svého statu se doZzadovalo néko-
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lik afrikanskych stran, které hrozily ob-
¢anskou valkou. Nejvétsi nasilnosti nako-
nec prekvapivé vyvolalo zuluské hnuti In-
katha. Jejich ozbrojené skupiny napadaly
avrazdily stoupence ANC, navzdory mi-
rovym rozhovorlim a zfejmé stichym vé-
domim ozbrojenych sloZzek a vlady. Ve své
knize Mandela uvadi, jak v jednom pfipadé
on ajeho lidé predem varovali vladu pfed
chystanym Utokem, a ona pfesto nepfijala
Zzadna opatfeni. Pfi naslednych nési-
Inostech stoupenci Inkathy zavrazdili a za-
bili nékolik desitek lidi. K vyjednavani se
zpocCatku odmitaveé stavél také PAC (Panaf-
ricky kongres), jehoz ideologie se zaklada-
la na predstavé naroda Cernych Afri¢an(
a ktery stejné jako nacionalisticti Afrikanci
touzil po ,svém* vlastnim statu. Nakonec
se voleb Gcastnili jak Inkatha a PAC, tak
i velmi konzervativni general Viljoen.

Necelé ctyfi roky po Mandelové pro-
pusténi se vJAR konaly prvni vserasové
volby podle zdsady jeden ¢lovék - jeden
hlas. Vratme se v3ak k plvodni otazce, jak
to, zZe po drtivém vitézstvi ANC ve volbach
1994 zlstala JAR vice ¢i méné demokra-
tickou zemi? Pro¢ nedoslo k mocenské li-
kvidaci oponent(, mensin ani opozi¢nich
stran? Pro¢ v sousedni Zimbabwe napo-
mohla zdsada jeden clovék jeden hlas
k ustaveni tyranie avJAR slouzi kbu-
dovani jednoho ,duhového ndroda“?

Mandela ve své knize nechténé podava
fadu dokladd toho, Ze instituce a pové-
domi obcanské spole¢nosti bézné pred-
chazeji rovné volebni pravo. Vzdélani
dlouho poskytovala fada cirkevnich Skol,
existovala na vladé nezavisld soudni moc,
vysledky voleb nebyly dany predem.
| vdobé zakazu ANC, PAC a komunistické
strany existovala legdIni opozice a nezavis-
[é odbory. Nezdvislost anecentra-
lizovanost tisku byla samoziejmosti.
VSechny tyto instituce se staly soucasti
kultury JAR, generace lidi se do nich naro-
dily. Jiz zbyvalo jediné, umoznit ¢ernym
JihoafricanGm, aby mohli téchto instituci
a svobody vyuZzivat stejné jako ostatni. Za-
vedeni liberalniho prava volit a byt volen se
tedy shoduje s jejich narodnostni eman-
cipaci.

Pokud se domnivate, Ze dg&jiny tvoff
jednotlivci, najdete pro své tvrzeni také
mnoho dokladd. Napfi¢ knihou pfipomina
Mandela podporu, jizZ se mu dostavalo od
bélochl (napf. jeden z jeho obhdjcl, Bram
Fischer, pochdzel z prominentni afrikanské
rodiny), nebo alespon ocenuje jejich slusné
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chovani. Po vétsinu svého zivota Mandela
nebojoval proti bélochdm, ale spolu
s mnoha z nich proti politice apartheidu.
Dlouhou dobu se zZivil jako pravnik, opa-
kované v knize vyjadiuje obdiv k britskym
parlamentnim a soudnim institucim.

Svou roli bezpochyby sehrdla také zmé-
na atmosféry s nastupem Gorbacova a na-
slednym koncem studené vdlky. Pfipadni
uchvatitelé moci a nepfatelé svobody by jiz
nemohli pocitat se zahrani¢ni podporou.

Celkové je kniha psana ¢tivym jazykem
a pfibéh o cesté za svobodou nepostrada
chvile napéti a ¢te se snadno a rychle. Za-
¢ind daleko v c¢ase a prostoru, na jihoaf-
rickém venkové roku 1918, a kon¢i volba-
mi vroce 1994. Vzhledem k nedostatku
Cesky vydanych knih od africkych autort
se bezpochyby jednd o vyjimecny nahled
do duse c¢erného kontinentu, lehce srozu-
mitelny i laickym ¢tendram.

V pfijemné citelném textu se prolind
politika s dobrodruzstvim, vsedni situace
s premyslenim a vysvétlovanim Zivotnich
postoju, venkovské zvyky s zivotem mésta,
chudoba svéznénim, utlak s pratelstvim.
Je velmi obtizné urcit, kudy vede hranice
Zivota a politiky, nebot Zivot v JAR politika
do znacné miry urcovala av Mandelové
pfipadé se stala soucdsti jeho Zivota. Po
zat¢eni, soudech avéznéni se stal asi
nejpopuldrnéjsim vézném svéta a nakonec
jej cekalo zvoleni prvnim prezidentem
v poapartheidni Jihoafrické republice a No-
belova cena.

Knihu Ize doporucit vdem, kdo radi pre-
mysleji o budoucnosti, minulosti,
aodalekych zemich. Ukazuje vyznam
zdanlivé neracionalnich a pro jednotlivce
osobné nevyhodnych rozhodnuti. MoZnd
mohl Mandela dal provozovat Gspésnou
pravni kanceldf, neriskovat trest smrti
aneztrdcet c¢as na Ukor rodiny. Namisto
toho jej jind sila vedla zcela odliSnym smé-
rem, po dlouhé cesté za svobodou.

Jeronym Bohacek

Dé&jiny odhalovani pfirody

Pierre Hadot: Zdvoj Isidin. Esej o déjindch
ideje piirody.

Praha, VySehrad 2010. Pfelozila Magdalena
KfiZova.

Po vétsi ¢ast déjin byla soucasti filo-
zofie také pfirodni filozofie, ktera popi-
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sovala a vykladala pfirodni svét. V novo-
véku se pfirodni filozofie propojila s mate-
matickymi obory a béhem 19. stoleti se
z ni vydélily jednotlivé empirické pfirodni
védy. Historikové filozofie velmi ¢asto toto
pozdni oddéleni pfirodovédy od filozofie
promitaji do minulosti, a kvali tomu pfi-
rodni filozofii opomijeji jakozto problema-
tiku, kterd patfi spiSe do historie védy
aneni autenticky filozofickd. Naopak his-
torikové védy si zase radi pfirodni filozofii
minulosti pfivlastiuji, protoze v ni spatfuji
jakousi nedomrlou pfirodovédu. Dochazi
tak anachronistickému a zkreslujicimu
ztotoznéni  pfirodni filozofie s védou
v modernim smyslu. Nezdjem filozof(
o déjiny pfirodni filozofie a jeji uchvaceni
historiky védy ma za nasledek, Ze vychazi
pomérné madlo filozoficky orientovanych
knih o zkoumani pfirody v minulosti.
Jednou z takovych knih je prace francouz-
ského filozofa Pierra Hadota Zdvoj /sidin,
kterou vydalo nakladatelstvi Vysehrad ve
zdarilém prekladu M. KFizové.

Pierre Hadot (1922-2010) byl znam
predevsim jako historik antické filozofie.
Ovsem jedna zposlednich Hadotovych
knih (original vy3el v roce 2004 jako Le voi-
le d’Isis) presahuje ramec antického mys-
leni. Hadot sam uvadi, Ze ve své knize
»mapuje vyvoj vztahu clovéka k pfirodé®,
ato ,vyhradné zpohledu metafory ,sni-
mani zdvoje'“ (s. 15). Vychodiskem Hado-
tovych Uvah je totiz zlomek z Hérakleita
»pfiroda se rada skryva“, vnémz se podle
Hadota poprvé vyjadfuje metafora, kterd
méla vyrazné spoluutvaret evropské uva-
Zovani o pfirodé. Kniha Zdvoj /sidin popi-
suje, jak se tato metafora postupné
proméfovala ajak se pojila sdaldimi
metaforami, jako byla napfiklad metafora
nepfistupnosti a tajemstvi pfirody (,zavoj
pfirody“) anebo metafora lidské kognitivni
agresivity (,strhdvani zdvoje“). Takové
zkoumani déjin metafor pfirozené neni
Hadotlv objev. Francouzsky filozof se
v Uvodu s Uctou odvolavd na ,svého pfite-
le“ Hanse Blumenberga asv(j text pred-
stavuje jako védomé navdzani na Blu-
menbergovu metaforologii, jejiz vliv je
ostatné v celé knize citelny.

Struktura knihy neni pravé krystalicky
prizra¢nd aHadotlv vyklad se neblyska
propracovanou systematicnosti, ale to je
u francouzskych filozof(i obvyklé. PFiblizné
vsak Ize obsah dila rozdélit do tfi casti.
Prvni ¢ast se povétsinou tyka antické filo-
zofie aHadot vni popisuje formovani
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a promény metafory tajemstvi pfirody
u rGznych predstavitel antické filozofie
od Hérakleita po novoplatoniky a cirkevni
otce. Francouzsky filozof se vtéto casti
soustfedi predevsim na proces postupné
personifikace pfirody ana zrozeni pred-
stavy, Ze pfiroda odmita vydat sva tajem-
stvi.

Druhd, obsahlejsi ¢ast predstavuje nej-
spi$ jadro Hadotovy knihy. Hadot zde vy-
mezuje dva zakladni pfistupy k pfirodé:
prométheovsky a orficky. Prvni pfistup je
»voluntaristicky“ a své jméno nese podle
hrdiny, ktery se obétoval sluzbé lidstvu
a pomoci Isti a nasili se zmocnil tajemstvi
boh(. Podle tohoto postoje ma ¢lovék
prdvo ,podrobit pfirodu soudni procedufe
a dokonce muceni, kdykoliv je to zapotfe-
bi, a vymoci z ni jeji tajemstvi.. Do této tra-
dice se fadi magie, mechanika a technika,
které maji spolecné také to, Ze jejich cilem
je hajit Zivotni potfeby ¢lovéka. Odmitnuti
pfirody vydat sva tajemstvi je pak metafo-
ricky interpretovano jako nepratelstvi pfi-
rody vici ¢lovéku.“ (s. 293) Orficky piistup
je ,kontemplativni“. Nema tedy v sobé nic
z agresivity magie, techniky nebo experi-
mentalni védy vici nepiatelské pfirodé, ale
spise - vsouladu s mytem o Orfeovi - po-
vazuje ¢lovéka za soucdst pfirodniho fadu,
k némuz je tfeba pfistupovat s bazni a re-
spektem. ,Tajnosnubnost pfirody“ nevni-
ma orficky pfistup ,jako odpor, ktery je
nutno zlomit, nybrz jako mystérium, do
néhoz mdze byt ¢lovék postupné zasvé-
cen“ (s. 98). Orfickou tradici pro Hadota
ztélesnuje mysterijni uchopeni pfirody, ne-
mechanisticka pfirodni filozofie a uméni.

Prométheovskému pfistupu vénuje Ha-
dot nékolik kapitol, v nichz vysvétluje na
prikladech od antiky az do 19. stoleti pfi-
stup k pfirodé, ktery je typicky pro me-
chaniku, magii, experimentdlni védu
a techniku. Tento vyklad poskytuje uzi-
te¢ny souhrn analyz technicistniho postoje
k pfirodé, které vypracovala fenomeno-
logie, frankfurtska Skola a ekofeminismus.
Zatimco prométheovska linie je vymezena
pomérné jasné, do déjin orfické tradice za-
hrnuje Hadot ponékud nesourody soubor
postoj(, ideji a stanovisek. Pfirozené sem
Hadot fadi estetizujici vyklady pfirody (Go-
ethe) nebo basnicka ztvarnéni pfirody (od
Lucretia po Novalise). Neni ovsem pfilis
jasné, pro¢ korfickému pfistupu Hadot
fadi hypoteticky vyklad pfirodnich jev(,
ktery byl typicky pro mechanistickou pfi-
rodni filozofii 17. stoleti a pro astrono-
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mickou metodologii od antiky do 17.
stoleti. Absence naroku na pravdu v téchto
teoriich totiZ neplynula z respektu k pfiro-
dé, ale spise z védomi omezenosti lidskych
pozndvacich prostifedk( vc¢i bezmeznosti
pfirody aneohrani¢enosti bozi moci.
Podobné zvlastné plsobi v orfické ¢asti vy-
klad plvodu ideje pokroku. Hadotliv vy-
klad je silné inspirovan Blumenbergem, ale
pravé Blumenberg jasné dokladd, Ze idea
teoretického  pokroku vznikala jako
prostfedek lidského sebepotvrzeni proti
pocifovanému nepfatelstvi, nepoddajnosti
a nezmérnosti pfirody.

Posledni ¢ast Hadotovy knihy po-
jednava o personifikaci tajuplné pfirody do
postavy bohyné Isis (resp. Artemidy). V po-
ezii ive vytvarném uméni byla pfiroda
Casto zobrazovana ,v podobé Zenské po-
stavy s mnoha prsy, jez ma na hlavé po-
sazenou korunu atvar ji hali zavoj“
(s. 222). Hadot velice poutavé predstavuje
ikonografii této pfedstavy s pomoci ob-
razové pfilohy, kterd sestdvd vesmeés
z frontispisd raznych dél, na nichz jsou vy-
obrazeni diimysIni a zvédavi lidé, ktefi sni-
maji z tvafe bohyné Isis zavoj. Prostfednic-
tvim rozboru ilustraci Hadot ukazuje
osvicenskou posedlost odhalovanim vsech
tajemstvi, v nichz by se mohla skryvat po-
véra nebo zpatecnictvi. Kromé toho Hadot
na dilech némeckych romantik( ukazuje,
jak se vreakci na Uspéchy pfirodnich véd
na pocatku 19. stoleti znovu zformoval or-
ficky pfristup kpfirodé, ktery védéni 17.
a 18. stoleti docasné potlacilo. Pro tento
postoj uz zdkladnim pocitem neni ,zvi-
davost, touha po poznani, po zodpovézeni
otazek, nybrZz obdiv, lcta, mozna i Gzkost
pfed neproniknutelnym mystériem byti*
(s. 245). Védecké poznani neni jedinym
mozZnym pfistupem k pfirodé: ,Vedle vé-
decké pravdy je tfeba uznat jesté i pravdu
estetickou, ktera rovnéz zahrnuje auten-
tické poznani pfirody.“ (s. 293) Tento pfi-
stup k pfirodé je bytostné esteticky uz pro-
to, ze samotnou pfirodu chape jako umé-
lecké dilo, a Hadot ho kromé némeckych
romantikd nachazi i u Nietzscheho. Aspek-
ty bazné pred pfirodou zase Hadot doklada
na existencialistech.

V zavéru své knihy Hadot zddraziuje,
Ze agresivni prométheovsky pfistup i har-
monizujici orficky pfistup jsou stejné legi-
timni a Zze uobou se mohou projevit ,za-
vazné deviace“ (s. 293). Zda se vsak, Ze
sam Hadot se citi vice spfiznén s tradici or-
fickou. Naznacuje totiz, Ze pfistup
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prométheovsky je vzdy parcidlni a reduk-
tivni, zatimco mytopoetické kouzlo or-
fického pfistupu dava obraz celku sku-
teCnosti, sblizuje clovéka mnohem in-
tenzivnéji s pfirodnim dénim azamezuje
nudistickému odkouzlovani kosmu. V du-
chu takika panteistické sounalezitosti
uzavira Hadot svou knihu citdtem z Hol-
derlina: ,Byt jedno ve VSem, co Zije, v bla-
Zeném zasnéni vratit se v celostné byti pfi-
rody.“ (s. 294)

Hadot se ve své knize nemohl vyhnout
nectnostem, které postihuji viechna dila,
jez chtéji postihnout déjiny evropského
mysleni ,from Plato to NATO“ pomoci
jednoduchého bipolarniho vykladového
modelu. Rozliseni mezi orfickym a promé-
theovskym pfistupem je totiz pfilis hrubé
kopyto. Lze na né navléci vSechny pfistupy
k pfirodé od Hérakleita po Sartra jen za
cenu nepfijatelnych zjednoduseni a od-
hlédnuti od vsech aspektll, které se do
tohoto modelu nehodi. Dalsim nedo-
statkem knihy je urcitd koncepcni nevyva-
Zenost. V nékterych kapitolach totiz Hadot
pomérné prehledné vyklada vybrana filo-
zofickd stanoviska (Goethe, Nietzsche),
vjinych se viak objevuje nemadlo stranek,
které obsahuji pouze citaty a parafraze na-
kupené kksobé bez ohledu na plvod
a kontext. Napfiklad strana 197 sestdva
viceméné z citatd a parafrazi znacné ruz-
norodého souboru autord: Paracelsus, del-
la Porta, Bbhme, Browne, Hamann, Kant,
Goethe. Tyto citdty Hadot nedoprovazi
téméf zadnym komentdfem. Ato je
problém, ktery se objevuje vcelém dile:
Hadot se totiz mnohdy omezuje jen na
pouhou  katalogizaci  vyskytu urcité
metafory, pficemz predpoklada, zZe
podobna slovni vyjadfeni nesou i podobny
vyznam, takZe bez rozpakl preskakuje od
Seneky ke Kantovi apak zase zpét
k Lucretiovi, aniz by bral v potaz moZnou
odlidnost kontextd. Na rozdil od Blu-
menbergovych brilantnich analyz filo-
zofickych metafor, které zahrnuji vysvét-
leni pGvodu, vzniku, zdGvodnéni a disled-
ki metafor, Hadot opakované uvadi jen
obsahlé citace, aniz by je doplnil vykladem,
ktery by svou napaditosti pfesahoval ob-
sah béznych prehledd déjin filozofie. Navic
Hadotovu textu vladne princip analogické
vlivologie: Podobné formulace u rozdilnych
filozofi ho totiz vedou k jednoznacnym
a dogmaticky pronasenym zavériim o exis-
tenci pfimého vlivu a nepferusované tradi-
ce. Dokladem této tendence je Hadotovo
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dogmatické tvrzeni, Ze urcité pasdze ze
Senekovych Naturales quaestiones ,sehra-
ly klicovou roli ve vyvoji moderni ideje
pokroku“ (s. 169). To je doloZeno citaty
z francouzského historika 16. stoleti Le
Roye azFrancise Bacona, ktefi pry pa-
rafrazuji Senekova slova, nebot podobna
vyjadfeni musi byt vysledkem pfimé recep-
ce. Toto po¢inani plyne z ne3tastného ved-
lejSiho zaméru knihy, jejimz smyslem je
kromé jiného ,dokdazat, ze vétSina pojmu
a predstav, které dodnes slouzi k vytceni
metod a cil(i pfirodnich véd, ma své kofeny
v antické fecko-latinské tradici“ (s. 15).
Obdvam se, Ze toto je spiSe zbozné pfani
klasickych filologli. Anebo obratné zvolené
tvrzeni do Zadosti o grant na zkoumani an-
tické filozofie.

Uvedené vyhrady by nemély zastfit ne-
sporné prednosti Hadotovy knihy. Pfedné
je to jedna z mdla publikaci v ¢estiné, kte-
rd se vénuje déjinam metafor pouzivanych
ve filozofii. To je typ badani, ktery se v za-
hrani¢i v poslednich letech velice rozvinul
(napf. B. H. Taureck, L. Dannenberg, D.
Werle aj.), ale unds se bohuZel objevuje
jen malo (B. Horyna). Kromé toho Hado-
tova kniha doklad4, Ze o dg&jindch teo-
retického pozndavani pfirody nemusi psat
jen historikové védy za pomoci svych me-
tod, ale Ze je to také téma filozofické, kte-
ré je uchopitelné filozofickymi prostredky.
Filozoficky obsah se skryvd iza zdanlivé
tak ,nefilozofickymi“ tématy, jako je an-
tickd mechanika nebo renesanéni astrono-
mie. Kromé toho Hadot ukazuje, jak maze
byt filozoficky zajimava ikonografie. Fron-
tispisy a ilustrace filozofickych spis( pfed-
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stavuji téma, které bylo dosud jen mdlo
zpracované, askryva vsobé prekvapiva
odhaleni. Mozna se jednd o smysluplnéjsi
badatelské téma neZ sepisovani tisici mo-
nografie o Descartovi. Z filozofického hle-
diska je pak Hadotova prdce podnétna tim,
Ze upozoriiuje na to, Ze v déjinach evrop-
ského mysleni existovaly rGzné tradice
vztahu k pfirodé. To je dllezité zejména
jako argument proti fenomenologické
Technikfeindlichkeit, kterd vede ke zkres-
lenému vykladu celé Fady udalosti z déjin
evropského mysleni. Kromé toho se vsak
jednd ioargument proti médnimu kul-
turnimu sebemrskacstvi, které zostuzuje
moderni evropskou civilizaci jako falocent-
ricky vypad do Iina posvatné pfirody a na
jeji misto prosazuje supermarketové zpro-
stfedkovanou ,vychodni moudrost” v eko-
logickém baleni anebo prosté povéry a li-
dovou magii. Siteni takovych eko-produkt(
ovsem vede kzpochybnovani Udlohy
a smyslu raciondlniho a teoretického mys-
leni. A mezi klady Hadotovy knihy patfii to,
Ze orficky pfistup k pfirodé nepfedstavuje
jako horkosladké Sestakové basnéni, ale
ukazuje i jeho teoretické a racionalni poza-
di.

Hadotova kniha Zdvoj /sidin predstavu-
je obohaceni ceské filozofické literatury
o témata i metody, které u nas nejsou zce-
la obvyklé. Navic se jednd o obohaceni
nanejvys ctivé a pristupné. Proto nelze nez
doporu¢it  knihu  kazdému  ctenafi
s hlubsim zdjmem o déjiny vztahu evrop-
ského mysleni k pfirodé.

Daniel Spelda

[89]



