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Srdce a mysl mnoha lidi ovladaji dvé protikladné, nicméné silné zakofenéné intuitivni
predstavy o krase. Na jedné strané se mnoho z nds domniva, Ze pfisuzovani krasy objek-
tlm nebo udélostem je bezprostfedni - Ze jediné, na ¢em zdlezi, je pfima, osobni reakce.
Pokud je néco krasné, pak to zkratka vidime, aniz bychom brali v potaz kognitivni ¢i etické
faktory. Na druhé strané se celd fada lidi pfiklani k ndzoru, Ze krdsa neni nezavisla na
ostatnich lidskych hodnotdch ¢i postojich a Ze nase prisuzovani krasy souvisi s piesvéd-
¢enimi a mordlnimi soudy. Prvni pohled pfedstavil na konci 18. stoleti Immanuel Kant tak
ddmysing, Ze jeho argumenty stdle znepokojuji dokonce ity, ktefi se jimi nenechali
presvédcit. Na konci 19. stoleti Lev Nikolajevi¢ Tolstoj dospél k ndzoru, Ze je tfeba rea-
govat na vliv Kantovy teorie krdsy a potlacgit vyznam, ktery ndleZel krase pfi vykladu
hodnoty uméni. Tento trend trval nékolik desetileti. Na konci 20. stoleti je stdle vétsi pocet
teoreticky i prakticky zaméfenych estetik( presvédcen o tom, ze krdsa je vuméni dilezi-
td. A pfestoZe se mnozi z nich - véetné mé - domnivaji, Ze krasa je kontextudlni vlastnosti,
kterd je pevné spojena s faktickymi pfesvédcenimi a moralnimi postoji, Kantlv argument
zGstava stale velmi pfitazlivy.

Stojim pobliZz jednoho z mnoha pfiméstskych jezer v Minneapolis, jehoZ baZinaty bieh
rozjasnuje vysoka fialova kvétina. Pozndvam v ni fialovy kyprej vrbici, exoticky druh rostli-
ny dovezeny ze zdmofi pfed nékolika lety. Vim, Ze se mu obvykle dafi v oblastech, kde za-
kofeni, a Ze neni-li ve svém rlstu omezovan, velmi rychle znic¢i kiehky ekosystém, dllezity
pro Cisténi vody a Zivot mnoha rostlin ¢i Zivoc¢ichlG. Vim, Ze je to nebezpec¢na, dokonce
Skodliva rostlina. Jedna ma kamaradka, kterd je krajinarkou, ma na dvefich své kanceldre
plakat vyzyvajici k vymyceni vrbice. Podle ni se jedna o osklivou, pfimo odpudivou rostlinu.
Ale jak tak stojim na okraji jezera a divdm se na fialové kvéty, které vyrazné kontrastuji
s viceméné jednotvarnym pozadim baziny, nemohu se ubranit dojmu, Ze tato rostlina je
vlastné krasna.

Neni to nic jiného nez jeden z mnoha pfikladd protikladnych pohledd na krdsu. Poci-

naje obdivem khubenym hereckam, jeZz musi bezpochyby trpét bulimii, a konce vy-
chvalovanim starovékych chradmd, jejichZz stavba si vyzadala smrt nékolika set utla-
¢ovanych otrok(, se ¢asto neubrdnime tomu, abychom Kantovi nedali za pravdu: co se
tyce krdsy, je to, co vime a s ¢im moralné souhlasime nebo naopak nesouhlasime, ziejmé
zcela nepodstatné.
Vzapéti si ale opét vzpomenu na svou kamaradku ekolozku. CoZpak nevidi to, co vidim j3,
kdyZ se divdm na mokfinu? To opravdu neni okouzlena tou svézi barvou? Pokud ma Kant
pravdu, jak mGze vidét osklivost tam, kde ja vidim krdsu? Jak mdze zména mych piesvéd-
¢eni ¢i moralnich zdsad zplsobit zménu mych estetickych nazora?
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Podle Kanta charakterizuje soud o krase nékolik rysd (Kritika soudnosti, 1790). Nase
pfedstavivost je svobodnd. Pfi vnimani formy nékterych objektd ¢i udalosti nachdzime za-
libeni v Gcelném usporfadani vlastnosti, ajsme si védomi toho, Ze nase zalibeni neni
v zadném pfipadé zavislé na néjakém osobnim zajmu, Ucelu ¢i pojmu. A protoZe nase zali-
beni neni nijak esencidlné vazano na to, kym jsme jako jednotlivci, ocekavame, Ze kazda
lidska bytost by méla rovnéZ nutné pocitovat zalibeni pfi vnimani téhoz objektu. Nezajima
nas, co je to za objekt. Dokonce nds nezajimd ani to, Ze dany objekt jest - tj. pocitujeme-li
zalibeni, pak se nezabyvame, zda zjevna pficina zalibeni skute¢né existuje. Nepotiebuje-
me védét, co je to za objekt. Nezajima nds, zda je mordlni ¢i nemordlni. Je nam lhostejné,
kdo je jeho tvircem ¢i pro¢ byl vytvoien. Soudy, Ze je néco o3klivé (nikoli krasné), jsou
podobné. Jediny rozdil spociva v tom, Ze namisto zalibeni pocitujeme nelibost.

Tolstoj se domnival, Zze samotné zalibeni nemdze obsdhnout nezmérnou hodnotu, kte-
rd uméni ndlezi. Teorie, které byly podobné jako ta Kantova zaloZeny na zalibeni, ho pfi-
mély k odmitnuti krdsy jakozto Ustfedni hodnoty uméni. Pravé tak, jako mlzeme pfi
konzumaci chutného pokrmu zapomenout, Ze skutec¢na hodnota jidla spociva v télesné
stravé, a nikoli v potéseni, které z néj mame, se mizeme mylné domnivat, Ze hodnota
umeéni spociva v zalibeni, a nikoli takfikajic v duchovni stravé jednotlivce a spolecnosti.
Pro Tolstého je zdroj hodnoty spise duchovni neZ poZitkafsky, a proto kazda teorie uméni
nebo teorie krdsy, ktera se zakladd na pocitu zalibeni, je nedostatecnd (Co je uméni?
1896).1

Estetika 20. stoleti byla v eurocentrickych kulturdch mnohem vice ovlivhéna Kantem
nez Tolstym. Teoretikové formalismu2 trvali na tom, Ze bezzdjmové vnimani pfimo po-
stfehnutelnych vlastnosti (barva, rytmus, metrum, vyvdzenost, proporce atd.) odlisuje es-
tetické prozitky od v3ech ostatnich prozitkd. V mnoha ne-eurocentrickych kulturdch
nicméné Kant nebyl nikdy akceptovan. Napfiklad pdvodni obyvatelé Ameriky stale spojuji
estetickou ¢innost pfimo se ,zajmovymi*, Gcelnymi objekty a udalostmi. | ve vétsiné afric-
kych kultur nebylo tfeba rozliSovat mezi otazkami ,K ¢emu to je?“ a,lak to vypadar?“,
pokud nékdo oznacil urcity objekt nebo udalost jako ,krasné“. Dokonce ani v eurocent-
rickych kulturdch nebyl formalismus aZz na vyjimku tvofenou pomérné Gzkym ,hlavnim
proudem* uméleckého svéta (profesionalni umélci, kritici, kuratofi atd.) nikdy zcela pfijat
¢i uveden do praxe. Pfisuzovani krasy obycejnymi lidmi bylo vZdy zcela oteviené ovlivhéno
mordlnimi hodnotami a faktickymi presvédcenimi. Rozpoznani této skutecnosti vedlo
k tomu, co jsem na jiném misté nazvala ,kontextudlnim obratem“ v estetice. K tomuto ob-
ratu velkou mérou pfispéli stoupenci feminismu a etnicismu. Jak napovida anglicky nazev
této konference [,Beauty Matters“], na krase zalezi. Zalezitosti tykajici se krasy nikdy ne-
ztratily ddlezitost hned z celé fady diivod(, které piesahuji zalibeni doprovazejici moralné
a fakticky nezaujaté vnimani formy.3

Tolstoj se domnival, Ze pokud by Kant mél pravdu, na krase by nemohlo zaleZet - ane-
bo alespoi ne ve velké mite. Jeho cilem bylo vysvétlit vyznam uméni odlisnym zplsobem.
Predpokladejme, Ze se ale vydame jinym smérem a budeme tvrdit, Ze na krdse zdlezi. Kant
se pak musel mylit. Kde ale udélal chybu?

Z vlastni zkuSenosti vim, Ze jen velmi malo lidi patrné souhlasi s tim, Ze krdsa je
univerzalni ¢i nutnd. | kdyz si pIné uvédomuji, Ze ma ekologicky smyslejici kamaradka vidi
osklivost tam, kde ja vidim krasu, budu nadale zastavat nazor, Ze fialova vrbice je krasna.
LKrdsni lidé“, ktefi vystupuji v nékterych televiznich reklamdch, pfipadaji mnohym pfi-
sludnikdim mé generace urcité odpudivi, pfesto ani na chvili nepochybujeme o tom, Ze
mladsi divaci, na které jsou tyto marketingové strategie zaméreny, je obdivuji a snazi se je
napodobovat. Zklamani se nevyhneme ani v subkulturdch, ve kterych bychom ocekavali
shodu. Zd¢astnite-li se setkdni pfedstavitell Zenskych studii na kterékoliv univerzité, pie-
kvapi vas odliSna mira, s jakou pfitomné Zeny (a muzi) véfi v idedly krdsy vychvalované re-
klamami na viechny mozné vyrobky od piva po béZzeckou obuv. Mnozi z téch, kdo si pfeji,
aby ve Spojenych statech americkych méné zdleZelo na fyzickém vzhledu, se jen obtizné
brani pocitu nendvisti k vlastnimu télu. Priimérna konfekéni velikost Zen neni dnes o nic
mensi - ve skutec¢nosti je pravdépodobné vétsi - nez za druhé svétové valky. Figuriny s ve-
likosti 14, které vypadaly krdsné ve 40. letech minulého stoleti, byly nicméné nahrazeny ve
vykladnich skfinich figurinami s velikosti 6 (¢i méné). Rovnéz nam nepoml(ze, tj. ani ne-
zmirnime pocit viny, ani nezabranime bulimii, budeme-li si pfipominat, ze mezi Ru-
bensovy nebo Renoirovy ,krasné lidi“ patfily ,plnostihlé“ Zeny. Jako spole¢nost zfejmé
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nejsme schopni rozhodnout, zda prava sebelcta spociva ve smifeni se s vlastni nadvahou
nebo v zavedeni piisného rezimu, ktery nds ji zbavi. At uz je nase odpovéd jakakoliv, musi-
me si byt védomi toho, Ze nas nazor nesdili cela spole¢nost. Vétsina lidi by rovnéz netrvala
na tom, Ze ostatni by s nimi méli souhlasit. Mohu dat pfednost obédu v bujaré spole¢nosti
na Renoirovych lodich pfed obédem s lidmi z pochmurnych méstskych ulic Calvina Kleina.
Rozhodné ale vim, Ze ma zaliba v Renoirovych obrazech neni ani obecnd, ani nutna. Do-
mnivame-li se, Ze jsme nalezli néco, co se bude libit kazdému - napfiklad krdsna
mokradni rostlina - setkame se s nékym, kdo bude nasim nazorem poboufen.

Tolstoj neodmitl krasu, protoZze se nejednalo o obecné nebo nutné aplikovany pojem.
VEédél, ze kultury a jednotlivci se lisi. Podle néj je hodnota uméni urcena specifickym nd-
boZzenskym vnimanim spole¢nosti. Tolstoj odmitl krdsu jako stéZejni hodnotu uméni
z konceptudlnich a kontextudlnich divodd. Odmitl ji, protoze se domnival, ze vyznam
umeéni v lidském Zivoté zdvisi na zplsobu, jakym je uméni spjato se zajmy a presvédceni-
mi, které pfispivaji k soudrznosti spolecenstvi.

Nemeél tedy Kant pravdu, kdyz tvrdil, Ze pokladame-li néco za krasné, je nas soud ne-
zavisly na zajmech nebo Gcelech? Vlastni zkusenost - napfiklad neshoda s mou kama-
rddkou ohledné fialové vrbice - mé privadi stejné jako Tolstého k myslence, Ze se Kant
mylil. Na pfesvédceni a mravni hodnoté - alespor nékdy a nékterym lidem - zjevné zdlezi.
»Plvodné jsem se domnivala, Ze fialova vrbice je krdsna. Pozdéji jsem se vsak dovédéla
o jejich Gc¢incich na mokfadni ekosystém, a nyni mi pfripada o3kliva.“ ,Melodie zpivané
Carmen mi znély krasné do té doby, nez jsem se pozornéji zamyslela nad tim, co Fikaji
o postaveni Zeny. Nyni mne jen rozciluji.“ ,KdyZ jsem se dovédéla, Zze ,malba‘ na platné ne-
byla ve skutecnosti vytvofena olejem, nybrz krvi a vykaly, pfestala pro mne byt krdsna
a zosklivila se mi.“4 Nelze popfit, zZe lidé prondseji podobna tvrzeni. Samozifejmé je mozné,
Ze kdyz néco takového fikaji, uzivaji vyraz ,krasny*“ nespravnym zpisobem. Kdo o tom ale
rozhodne? Skute¢nost, ze by podle Kanta byl jejich zplsob uziti nespravny, pochopitelné
jesté neznamend, Ze tomu tak je - a to ani kdyby s nim souhlasila vét3ina filozof( uméni.

Mnoho z nds - moZna se to pfilezitostné tyka nas viech - samoziejmé zazilo bezza-
jmové, amordlni, nefaktické zalibeni, které Kant popisuje. Co musime védét o zapadu
slunce ¢i o néjaké pisni, abychom vnimali jejich krdsu? Mnozi lidé odpovi, Ze nic. ,Vesla
jsem do muzea a spatfila jsem tam krasnou véc. Nevédéla jsem, kdo ji zhotovil nebo co to
bylo za véc, a nezajimalo mé to.“ ,K tomu, abyste pokladali Grand Canyon za krasny, ne-
musite védét nic o geologii.“ Rovnéz tato tvrzeni jsou smysluplna.s

Stojime proto pred nasledujicim rozporem:

1. Zalibeni doprovazejici soud, Ze néco je krasné, pocitujeme nezdvisle na tom, co vime
nebo ¢eho si cenime.

2. Zalibeni doprovazejici soud, Ze néco je krasné, zeslabne, vyprcha, nebo je dokonce
nahrazeno nelibosti, pokud se zméni nase pfesvédceni nebo hodnoty.

Oba zplisoby uZiti pojmu ,krdsy“, které jsou spojeny s témito dvéma jevy, jsou zakot-
veny v jazyce.6 Nikoho z nds nepfekvapi, kdyz zaslechne tvrzeni, kterd vyjadfuji jeden ¢i
druhy pohled. Rovnéz nemame potfebu napominat ty, ktefi uzivaji slovo ,krasa“ pouze
jednim zplisobem (anebo obéma).

Dle mého nazoru mlZeme pouze ucinit zavér, Ze existuji dva souvisejici, nicméné od-
lisné vyznamy daného slova. Z nedostatku lep3ich vyraz ozna¢im tyto dva vyznamy jako
kantovsky a kontextudlni vyznam. Ja sama se pfiklanim k vyznamu kontextualnimu. Jsem
proto v rozpacich, kdyz nékdo prohlasi, ze v soudu ,néco je krdsné“ nens zahrnuto vibec
zddné védéni ¢i moradini stanovisko. Bezpochyby toho musime mnoho védét (alespori ve
vétsiné pripadl), nez o basni, koni, dynamu ¢i matematickém dlikazu fekneme, Ze je
krasny. Cozpak bychom nebyli pfekvapeni, kdybychom zaslechli nékoho, jak trva na tom,
Ze plynové komory, které uZivali némecti nacisté ke genocidé, byly pfes vSechno zlo
nicméné docela krasné? Casto dochdzi ke kauzalnimu ziet&zeni; zalibeni ve vnimani formy
objektu vznikne pouze tehdy, je-li pozornost zaméfena na tuto formu, coz ¢asto vyzaduje,
abychom védéli, co v ni mame hledat nebo vidét. Pojem (basné, koné, dynama, dikazu)
nas vede k tomu, Ze si v§imame véci (rytmu, svalové struktury, uspofddani ¢asti, sestaveni
dikazu), které v nds vyvoldvaji zalibeni. To vysvétluje, proc je Casto tfeba opakovaného
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vnimani k tomu, aby vzniklo zalibeni - pro¢ napfiklad slysime, Zze hudebni skladba je krds-
na, teprve po opakovaném poslechu. Pochopeni a dokonce isympatie k mordlnimu
stanovisku autora jsou nékdy potfebné k tomu, abychom rozpoznali vztahy mezi postava-
mi. Zmény ekologickych a etickych pfesvédceni a hodnot zplsobily v dnesni dobé zménu
ve vnimanimokiin.

Nicméné jsem ochotnd pripustit, Ze pojmy a mordlni hodnoty nemusi byt vzdy ne-
zbytné. Nékdy mohou byt dokonce nepodstatné. ,At uZ je ten barevny tvar cokoliv, je
krasny.“ 1 kdyby to, co jsem pokladala za kvétinu, bylo ve skutecnosti ptakem, bude to
stale krasnél”

Domnivam se, Ze tyto ,Cisté“ zplsoby uziti slova ,krdsa“, které jsou nezavislé na poj-
mech a hodnotdch, jsou ojedinélé. Bylo nesporné chybou, Ze estetici pokladali tento smysl|
krasy za paradigmaticky esteticky pojem - jako kdyby jeho vykladem byly automaticky vy-
svétleny vSechny estetické vlastnosti. Podle mého odhadu existuje mnoho, ne-li vétSina
~necistych* estetickych vyrazd, které odrdzeji, a dokonce vyzaduji pfesvédceni a hodnoty:
syrovy, sentimentalni, slaby, senzitivni, subtilni, sexy, smyslIny, slizky, sprosty, strohy.. a to
pouze namatkou vybirdm slova zacinajici na ,s“!7 Bylo by lepsi, tj. naSe hovory by byly
jasnéjsi a méné zavadéjici, pokud bychom pfipustili, Ze existuji dva silné zakotvené vy-
znamy slova ,krdsa“, a jeden z nich bychom se rozhodli nahradit jinym slovem. Vétsina fi-
lozofd véak prestala (anebo by méla pfestat) usilovat o reformu jazyka. Usili o nahrazenf
vyraz(l, které jsou jako napfiklad ,krdsa“ hluboce zakotveny v jazyce, vede k mimofadné
sloZitym problémudm. S touto dualitou se musime smiFit. Zaroven si ji musime byt neustale
védomi. ,Krdsa“ se bude na obecné roviné nadale vztahovat k zalibeni, které pocitujeme,
kdyz je nase pozornost zaméfena na vnitini viastnosti objektd ¢i uddlosti. Pouze v nékte-
rych pfipadech svého uziti bude také konotovat absenci myslenky ¢i mravniho soudu.

Jesté vétsi chybou je pojimat kantovské pojeti krdsy jako paradigmatické za hranicemi
eurocentrickych kultur. Lidé v jinych kulturdch jsou skute¢né zmateni (nebo pfimo opovr-
huji) kantovskym pojetim ,krasy pro krasu“. Domnivaji se totiz, Ze slovo ,krdsa“ v tomto
pfipadé neni spravné pouzito. Otdzky typu ,proc¢ je néco vytvoreno“, ,kym je to vytvo-
feno“, ,z ¢eho je to vytvofeno", jakoz iuspokojeni z vnimani a porozuméni vsem témto
malnich kvalit. Tato skute¢nost dava za pravdu tém pfisludnikim eurocentrickych kultur,
ktefi se odklonili od kantovské linie a ktefi trvaji na tom, Ze krdsa a uméni nemohou exis-
tovat v prostfedi, které je nepfatelské vici feminismu, socidlni spravedlnosti a environ-
mentalismu.

Kant se na konci 18. stoleti domnival, Ze vyfesil problém, jak smiFit subjektivni a objek-
tivni zplsob uziti slova ,krdsa“, tj. intuici, podle niz osoba, kterd fika ,to je krasné, se
soucasné vztahuje k vlastnim vnitfnim pocitGm zalibeni, a zaroven si je védoma toho, ze
jeji soud je, ¢i alespoil by mél byt obecny. Kant trval na tom, Ze osoba, ktera si uvédomuje,
Ze jeji reakce vychazi ze spole¢ného lidstvi, bude prfesvédcena o tom, Ze by s ni mé/ivsich-
ni lidé souhlasit. Tolstoj chtél na konci 19. stoleti dosdhnout vy3siho cile. Domnivam se, Ze
na konci 20. stoleti jeho touhu sdili vzristajici pocet lidi. Jak ale miZe kradsa pfispivat
k soudrznosti spolecenstvi, po némz dnes mnozi z nas podobné jako Tolstoj volaji, kdyz je
zalozena pouze na individudlnim zalibeni? Pfesvédceni, Zze druzi lidé budou a musi se
mnou souhlasit (i kdyz si to mohu myslet), neni dostacujici. Pfesvédceni, Ze ostatni lidé by
se mnou méli souhlasit, mGzZe byt dokonce nebezpecné. Je tfeba jednat tak, abychom do-
sahli vzajemného respektu a spoluprdce pfi realizaci nasich individudlnich i spole¢nych
zamérl. Holmes Rolston lll. poznamenal, Ze jeho dédecek fikaval, ze smysl Zivota chédpe
ten, kdo zasadi strom, pod jehoz stinem nebude seddvat.8 Podle mé je nepravdépodobné,
Ze by kantovsky smysl ,krasy“ tento svétondzor nabizel.

Jinde? jsem obhajovala nazor, podle néhoz existuje druh krasy, ktery vyZaduje zdravi;
jmenovité krdsa prisuzovana trvale udrzitelnému prostfedi. Vytrhnout ze zemé fialovou
tiznéjsi bojovat s bulimii, pokud upfednostiujeme modelky s velikosti 6 pifed modelkami
s velikosti 14. Zd4 se, Ze krdsa, kterd nalezi zdravym spole¢nostem, ndm rovnéz unika.
Arthur Danto neddvno popsal uskupeni cigaretovych nedopalkll jako ,neobycejné
krdsné“.10 | kdyz Dantoa obdivuji, pochybuji o tom, Ze by na mé ony nedopalky udélaly
stejny dojem. Vétsina lidi ve Spojenych stdtech nebo i na celém svété by bezpochyby vidé-
la krasu tam, kde ji vidél Danto. A kdyZ je vétsina lidi uchvdcena krdsou néc¢eho - Mone-
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tovym obrazem, Yanniho koncertem nebo pfedstavenim v podani Riverdance -, ¢asto
musi ¢elit pohrdani profesionalnich kritik(. Pochybuji, ze Kantova definice ,krasy“ mze
pfispét ke zlepseni zdravi mokfin ¢i narodG. Neni mi jasné, jak mdze na takovém druhu
krasy zalezet - alespoil ne zplisobem, jakym by na krdse podle mé mohlo a mélo zalezet.
Formalisté se domnivali, Ze na krase m(ze zalezet pouze tehdy, vymezime-li jeji vlastni te-
ritorium. Na krase, kterou ocistime a které pfidélime vlastni teritorium, ndm ale pfestane
zalezet.

Prelozil Pavel Zahrdadka.

PreloZeno z anglického origindlu Marcia Eaton, ,Kantian and Contextual Beauty*,

The Journal of Aesthetics and Art Criticism 57, 1999, 11-15.

Rdd bych podékoval Jakubovi Vanickovi a dcastnikum prekladatelského semindre KSA na FF UP
v roce 2007 za podnétné pripominky a pomoc pii preklddani.

Marcia Eatonova je emeritni profesorkou filozofie na Univerzité v Minnesoté. V pocatcich svého
profesniho Zivota se vénovala otazkam spojenych s filozofii literatury. Konkrétné se zabyvala tGlohou
autorské intence v literarnim vyznamu, pravdou ve fikci a moznosti (nebo nemoZznosti) spravné in-
terpretace. V soucasnosti se zabyva teorii uméni, teorii esteti¢na a pfedevsim otazkou, jakym zpdso-
bem vzajemné souvisi estetické a etické hodnoty. Je autorkou nékolika monografickych publikaci:
Art and Nonart: Reflections on an Orange Crate and a Moose Call (1983), Basic Issues in Aesthetics
(1988), Aesthetics and the Good Life (1989), Merit: Aesthetic and Ethical(2000).

Pozndamky:

1 Tolstoj tvrdil, Ze by uméni mélo vyjadiovat ndboZenské vnimani kultury. Domnivam se, Ze dnes
bychom spise hovofili o spiritualité, tj. o né¢em, co nds presahuje a co pokladdme za natolik di-
lezité, abychom tomu slouzili a pfindseli obéti.

2 Napfiklad teorie Cliva Bella a Rogera Frye v umélecké kritice nebo teorie Jeroma Stolnitze ve fi-
lozofii uméni.

3 Béhem psani tohoto ¢lanku jsem rovnéz pracovala na seznamu prednasek na Minnesotské
univerzité s nazvem ,A co krdsa?“. Formulace otdzky nardzi na neodbytné détské upozorfiovani
na svou pfitomnost: ,A co ja?“ (What about me?). Obvykla odpovéd' - ,Samoziejmé, Ze jsi dllezi-
ty“ (A /ot about you) - poukazuje vsak na to, Ze krasa nikdy zcela nevymizela ze Zivota vétsiny
lidi.

4 Kant rozliSoval mezi estetickou a uméleckou hodnotou a pfipustil, Ze kognitivni a moralni sou-
dy mohou byt relevantni pro umélecké hodnoceni. Nicméné kantovci ¢i formalisté, které v této
studii stavim do protikladu s kontextualisty, toto rozliseni necini. V tomto ¢lanku samoziejmé
polemizuji spiSe s kantovci nez se samotnym Kantem.

5 Existuje jisté mnoho kultur, ve kterych je krasa spjata s funkci, znalosti, moralkou atd. Do-
mnivam se, Ze i v téchto pfipadech mohou lidé pfileZitostné pocitit neodolatelné potéseni v pfi-
tomnosti pfirodnich Gtvard ¢i déjd, o kterych nevédi nic nebo toho o nich vi jen velmi mélo. Né-
ktefi teoretici krajiny vysvétluji tuto reakci darwinovskymi terminy; tj. pocitujeme potéseni z te-
kouci vody, protoze je Cistd, ze stepnich krajin, protoze poskytuji jak Grodnou ptdu, tak i Gto-
Cisté. To znamenad, ze urcitd pfirodni prostfedi poskytuji lidem vétsi Sanci na preziti, a proto
v nich pfirozené nachazime zalibeni. Pravdivost tohoto vysvétleni Ize samoziejmé ovéfit jen na
zakladé empirického vyzkumu, ktery musi byt rozsahlejsi nez ten dosavadni.

6 Alespori v anglickém jazyce, a domnivam se, Ze také v ostatnich eurocentrickych jazycich.

7 Vorigindlnim textu autorka uvadi nasledujici estetické charakteristiky: sincere, suspenseful,
sentimental, shallow, sensitive, subtle, sexy, sensual, salacious, sordid, sobering, sustainable,
skillful. - Pozn. prekl.

8 Holmes Rolston Ill v rozhovoru na konferenci o estetice lesa, Lusto, Finsko, ¢erven, 1996.

9 Marcia Muelder Eaton, ,The Beauty That Requires Health," in: Joan Nassauer (ed.), Placing Na-
ture: Culture and Landscape Ecology, Washington DC, Island Press 1997.

10 Arthur Danto, ,,A Snow of British Moderns Seeking to Shock®, 7he New York Times, listopad
23,1996, odd. B, s. 6.



